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Die Stadtepartnerschaft Bremen-Rostock

GruBwort Jens Bohrnsen zu Bremen-Rostock

s muss ein guter Stern gewesen sein, unter dem die

Stadtepartnerschaft zwischen Bremen und Rostock

am 18. August 1987 geboren wurde. Auch wenn die
damalige Unterzeichnung der Rahmenvereinbarung als
offizielle ,,Geburtsstunde” zunachst von Rostocker Seite aus
vor allem offizielle und kaum private Kontakte erméglichte, so
war doch die Basis gelegt fir eine in der Folge der friedlichen
Revolution von 1989 enge und fir Rostock duBerst hilfreiche
Zusammenarbeit.

GruBwort von Birgermeister . .
I Der Neustart in die kommunale Selbstverwaltung Rostocks

ware ohne Bremische Hilfe kaum denkbar gewesen.

Unsere Stadt konnte so die Herausforderungen der
Wiedervereinigung mit groBer zusatzlicher Unterstitzung aus
der noch jungen Partnerstadt angehen. Dazu trug nicht nur
die groBziigige materielle Hilfe bei, die Bremen mit Gber acht
Millionen D-Mark schnell erméglichte. Es war vor allem der
Wissenstransfer, der den Neuaufbau der Verwaltung und der
kommunalen Wirtschaft unterstitzte und wesentliche, in Bremen erfolgreich praktizierte
Instrumente der Mitbestimmung in Rostock etablierte. Sie préagen bis heute das Rostocker
Gemeinwesen. Aber auch Sachspenden wie Busse fur den 6ffentlichen Nahverkehr, 22
Kleintransporter, Klink-Ausstattung oder fir Rostock gedruckte Tourismus-Broschuren halfen.

Jens Béhrnsen zur
vorliegenden Publikation
lber die Stadtepartnerschaft
Bremen — Rostock anlésslich
,20 Jahre Deutsche Einheit”

Bremen und Rostock verbinden nicht nur gemeinsame historische Traditionen als Hafen-
und Hansestadte und dhnliche, Identitat stiftende Institutionen und Branchen wie Werften,
Reedereien und die Pflege der Traditionsschifffahrt. Die gemeinsame norddeutsche
Mentalitat half dabei, dass — losgeldst von Kommunalverwaltung und Kommunalpolitik -
dauerhafte Partnerschaften entstanden. Dies betrifft zahlreiche Firmen ebenso wie Schulen,
Kirchgemeinden und Vereine. Ein reger Kontakt zwischen Vegesack und Warnemiinde
ermoglichte seit 1993 zahlreiche, vor allem sportliche Begegnungen. Gemeinsam
engagierten sich Bremen und Rostock mit einem Hansekontor in Riga, gestalteten
Bremerhaven und Rostock einen Spielplatz in Kaliningrad.

Die Krise der traditionellen Standpfeiler der maritimen Verbundwirtschaft und die
kommunale Finanzkrise haben in beiden Stédten ihre Spuren hinterlassen. Nicht immer sind
dabei die unterschiedlichen Erfahrungen eines Stadtstaates und einer kreisfreien Kommune
vergleichbar. Der immer harter werdende Standortwettbewerb zwischen den Stadten und
Regionen stellt jedoch an alle Gebietskorperschaften neue Herausforderungen.

20 Jahre deutsche Einheit bieten die Chance, stolz auf das gemeinsam Erreichte zu sein. Sie
sind aber auch ein guter Anlass fir uns, sich bei allen Bremerinnen und Bremern fur die Hilfe
und Unterstiitzung zu bedanken. Die Zukunft unserer Stadtepartnerschaft steht daher nicht
in den Sternen. Wir selbst haben es in der Hand, unsere Partnerschaft auch unter neuen
Aspekten auszubauen! Die Ausstellung ,,Blick/Wechsel” kdnnte dabei erste Impulse geben.

Jens Bohrnsen, Blrgermeister und Président des Senates der Freien Hansestadt Bremen
Bremen, im August 2010
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Neustart Rostocks ohne Bremen kaum denkbar

s muss ein guter Stern gewesen sein, unter dem die

Stédtepartnerschaft zwischen Bremen und Rostock

am 18. August 1987 geboren wurde. Auch wenn die
damalige Unterzeichnung der Rahmenvereinbarung als
offizielle , Geburtsstunde” zunachst von Rostocker Seite aus
vor allem offizielle und kaum private Kontakte erméglichte, so
war doch die Basis gelegt fir eine in der Folge der friedlichen
Revolution von 1989 enge und fur Rostock duf3erst hilfreiche
Zusammenarbeit.

GruBwort von Oberblrgermeister

Der Neustart in die kommunale Selbstverwaltung Rostocks Roland Methling zur

ware ohne Bremische Hilfe kaum denkbar gewesen.
Unsere Stadt konnte so die Herausforderungen der
Wiedervereinigung mit groBer zusatzlicher Unterstiitzung Bremen — Rostock anlzsslich
aus der noch jungen Partnerstadt angehen. Dazu trug nicht 20 Jahre Deutsche Einheit”
nur die groBzlgige materielle Hilfe bei, die Bremen mit tber

acht Millionen D-Mark schnell ermoglichte. Es war vor allem

der Wissenstransfer, der den Neuaufbau der Verwaltung und

der kommunalen Wirtschaft unterstiitzte und wesentliche, in Bremen erfolgreich praktizierte
Instrumente der Mitbestimmung in Rostock etablierte. Sie prégen bis heute das Rostocker
Gemeinwesen. Aber auch Sachspenden wie Busse fur den 6ffentlichen Nahverkehr, 22
Kleintransporter, Klink-Ausstattung oder fir Rostock gedruckte Tourismus-Broschiren halfen.

vorliegenden Publikation tiber
die Stadtepartnerschaft

Bremen und Rostock verbinden nicht nur gemeinsame historische Traditionen als Hafen-
und Hansestadte und dhnliche, Identitat stiftende Institutionen und Branchen wie Werften,
Reedereien und die Pflege der Traditionsschifffahrt. Die gemeinsame norddeutsche
Mentalitat half dabei, dass — losgeldst von Kommunalverwaltung und Kommunalpolitik —
dauerhafte Partnerschaften entstanden. Dies betrifft zahlreiche Firmen ebenso wie Schulen,
Kirchgemeinden und Vereine. Ein reger Kontakt zwischen Vegesack und Warnemiinde
ermdglichte seit 1993 zahlreiche, vor allem sportliche Begegnungen. Gemeinsam
engagierten sich Bremen und Rostock mit einem Hansekontor in Riga, gestalteten
Bremerhaven und Rostock einen Spielplatz in Kaliningrad.

Die Krise der traditionellen Standpfeiler der maritimen Verbundwirtschaft und die
kommunale Finanzkrise haben in beiden Stédten ihre Spuren hinterlassen. Nicht immer sind
dabei die unterschiedlichen Erfahrungen eines Stadtstaates und einer kreisfreien Kommune
vergleichbar. Der immer harter werdende Standortwettbewerb zwischen den Stadten und
Regionen stellt jedoch an alle Gebietskdrperschaften neue Herausforderungen.

20 Jahre deutsche Einheit bieten die Chance, stolz auf das gemeinsam Erreichte zu sein. Sie
sind aber auch ein guter Anlass fir uns, sich bei allen Bremerinnen und Bremern fur die Hilfe
und Unterstitzung zu bedanken. Die Zukunft unserer Stadtepartnerschaft steht daher nicht
in den Sternen. Wir selbst haben es in der Hand, unsere Partnerschaft auch unter neuen
Aspekten auszubauen! Die Ausstellung ,Blick/Wechsel” kdnnte dabei erste Impulse geben.

Loltnat fte iz
ﬂ'f%er der Hansestadt Rostock

Roland Methling, Oberbirge
Rostock, im August 2010
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Vorwort der Herausgeber

eutsch-deutsche Stadtepartnerschaften repréasentieren ein wichtiges Kapitel der
jingeren deutschen Geschichte, das bisher nur unzureichend aufgearbeitet wurde.
Die Umstéande ihrer Entstehung in der komplizierten Gemengelage der deutsch-
deutschen Beziehungen, die tastenden Schritte der Realisierung von Kontakten, die
Uber die offiziellen und von Seiten der DDR stark reglementierten Austauschprogramme
hinausgingen, die Verdnderung des Charakters der Stadtepartnerschaften in der Zeit
des politischen Auf- und Umbruchs in der DDR sowie ihre Bedeutung beim Aufbau
neuer Strukturen in den ostdeutschen Partnerstadten sind bislang erst in wenigen
Publikationen und wenn dann oft nur bruchstiickhaft beleuchtet worden. Das gilt
auch fur die Stadtepartnerschaft Bremen — Rostock. Es ist vor diesem Hintergrund das
Anliegen der Herausgeber und Autoren dieses Buches, die Licke in der Aufarbeitung
der Stadtepartnerschaft Bremen — Rostock zu schlieBen und aus historischer sowie
politischer Perspektive eine systematische Darstellung ihrer Entstehung, Geschichte
und Bilanz vorzulegen. Die Publikation versteht sich in diesem Sinne auch als ein Beitrag
zum besseren Verstandnis der deutsch-deutschen Geschichte und der Triebkrafte, die
zur Uberwindung der deutschen Teilung und schlieBlich zur Deutschen Einheit gefiihrt
haben. Auch wenn die Stédtepartnerschaften im groBen Drehbuch der Deutschen Einheit
nur eine untergeordnete Rolle spielten, waren sie auf kommunaler Ebene ein wichtiges
und unersetzliches Element des Aufbaus neuer Strukturen in Ostdeutschland. Schon kurz
nach Offnung der Mauer gingen Biirgerinnen und Biirger daran, gemeinsame Projekte zu
initiieren und die Stadtepartnerschaften fir den Transfer von Sachmitteln, Fachleuten und
Wissen zu nutzen. Die Stadtepartnerschaft Bremen — Rostock, das zeigt diese Publikation,
bietet viele Beispiele fir diese Formen der spontanen zivilgesellschaftlichen Kooperation.
Wie stark die Verbundenheit der Birgerinnen und Blrger der beiden Hansestadte in der
Zeit des politischen Umbruchs war, zeigt das von einer Rostocker Birgerinitiative im Januar
1990 organisierte ,Volksfest fir Bremen”, an dem Tausende von Bremern teilnahmen. Als
die Bremer Rostock verlieBBen, rief ihnen ein Rostocker hinterher: ,, Kommt blof3 wieder!” Da
auch die Bremer politischen Institutionen, an der Spitze der Senat, 1989/1990 sehr schnell
auf die neue Lage reagierten und institutionelle Hilfe leisteten, kann die Stadtepartnerschaft
Bremen — Rostock fir die Zeit zwischen 1990 und 1992 als beispielhaft fir die Bedeutung der
Stadtepartnerschaften in der Zeit des politischen Umbruchs gelten.

iese Publikation entstand in Kooperation mit den Landesstiftungen der Heinrich-

Boll-Stiftung in Bremen und Rostock. Wir méchten uns auch bei allen Institutionen

und Personen bedanken, die in der einen oder anderen Form zur Realisierung der
Publikation beigetragen haben. Dazu zahlen die Bremer Senatskanzlei, die Bremische
Burgerschaft, das Landesarchiv von Mecklenburg-Vorpommern in Greifswald, Archivar Bodo
Keipke vom Archiv der Hansestadt Rostock, Brigitte Jenning von der AuBenstelle Rostock
der Bundesbeauftragten fir die Unterlagen der Staatssicherheit sowie Prof. Nikolaus Werz
von der Universitdt Rostock. Nicht zuletzt gilt unser Dank Christoph Kleemann, der als
kurzzeitiger Interims-Oberblrgermeister in den bewegten Zeiten des politischen Umbruchs
und spaterer Birgerschaftsprasident von Rostock einen persdnlichen Erfahrungsbericht zu
dieser Publikation beigesteuert hat.

Bremen und Rostock im August 2010
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Die Stadtepartnerschaft Rostock-Bremen im Kontext der
deutsch-deutschen Beziehungen

Johannes Saalfeld

ie Frage nach dem Ursprung deutsch-

deutscher Stédtepartnerschaften

entzieht sich einer einfachen Beant-
wortung. Die ausschlieBliche Ruckfihrung
auf das Engagement einiger weniger Persén-
lichkeiten, wie das des damaligen saarléndi-
schen Ministerprésidenten Oskar Lafontaine
und des Staatsratsvorsitzenden der DDR
Erich Honecker Mitte der 1980er Jahre, wir-
de hier als Erklarung zu kurz greifen.” Auch
wenn aus diesem personlichen Engagement
die erste innerdeutsche Stadtepartnerschaft
zwischen Eisenhittenstadt und Saarlouis am
25. April 1986 hervorgegangen war?, kdnnen
die kommunalen Partnerschaften zwischen
zwei Staaten einer Nation einen langen po-
litischen Vorlauf nachweisen, der einen gro-
Ben Teil der 40jéhrigen Geschichte deutsch-
deutscher Beziehungen berihrt.

Die Beantwortung der Frage nach dem
Ursprung der Partnerschaften fallt unter an-
derem auch daher so schwer, weil es bis zu-
letzt keine direkte Vereinbarung auf hochster
Regierungsebene gab. Stattdessen wurde
jede Partnerschaft von der DDR-Regierung
immer als Ausnahme, als Entgegenkommen
der DDR oder als Zeichen des guten Willens
bezeichnet.® Ein zwischenstaatlicher Vertrag
zur Einrichtung von Stadtepartnerschaften
existierte bis zum Ende der Deutschen De-
mokratischen Republik im Jahr 1990 nicht.
Stattdessen kénnen die Stadtepartnerschaf-
ten westlich und 6stlich des Eisernen Vor-
hangs als ,,Nebenprodukt” der weiterentwi-
ckelten, neuen Ostpolitik verstanden werden,

1 Vgl. Klaus, Manfred: Stadtepartnerschaften zwischen
ost- und westdeutschen Kommunen. In: KSPW (Hrsg.):
Graue Reihe 94-02, Berlin 1994, S. 18.

2 Vgl. ReiBig, Rolf: Dialog durch die Mauer. Die
umstrittene Annahrung von SPD und SED. Campus
Verlag, Frankfurt a.M. 2002, S. 36.

3 Vgl. Klaus: Stadtepartnerschaften, S. 19.

die unter der Kanzlerschaft von Willy Brandt
Anfang der 1970er Jahre begonnen wurde
und die langjdhrige Hallstein-Doktrin ablds-
te. Mit dem Grundlagenvertrag von 1972,
der 1973 in Kraft trat, war das Fundament
fur eine engere deutsch-deutsche Koopera-
tion gelegt worden. Die darin gegenseitig
zugesicherte Souverénitat beider deutschen
Staaten verschaffte der Deutschlandpolitik
eine neue Qualitat. Ein weiterer Meilenstein
fir die deutsch-deutschen Beziehungen
stellte die Schlussakte von Helsinki aus dem
Jahr 1975 dar: Die staatliche Souveranitat
sowie der Grenzverlauf wurden fir die DDR
erstmals in einem internationalen Vertrag
festgeschrieben, im Gegenzug wurde eine
vorsichtige Offnung des Ostblocks in Wirt-
schaft und Kultur versprochen. Neben den
bedeutenden Vereinbarungen zu Menschen-
rechts- und Souverénitatsfragen enthielt die
Schlussakte auch die zunéchst weniger be-
achteten Vereinbarungen des Korbs Il tber
die beabsichtigte Zusammenarbeit in Wis-
senschaft, Wirtschaft, Technik, Umwelt und
Kultur. Diese Absichten wurden von beiden
Seiten rhetorisch gern bemiht, eine Umset-
zung lieB3 jedoch lange auf sich warten.
Bevor es jedoch zum Abschluss von Stad-
tepartnerschaften kam, sah es in den Fol-
gejahren nach Helsinki immer schlechter fur
eine schnelle Besserung der Beziehungen
aus. Insbesondere die internationale Ab-
kihlung des Ost-West-Verhaltnisses Ende
der 1970er bis Anfang der 1980er Jahre lie-
Ben hier einer innerdeutschen Entspannung
kaum Raum. Das fortschreitende Wett- und
Nachristen sowie der Einmarsch sowjeti-
scher Truppen in Afghanistan 1979 wirkten
sich zweifelsohne negativ auf den deutsch-
deutschen Dialog aus, der bis zu dem Zwei-
plus-Vier-Vertrag vom 12. September 1990
von der Ubergeordneten Stimmungslage der
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Vier Méchte und deren Beziehungen unterei-
nander auBerordentlich abhangig war. Auch
der Bonner Regierungswechsel 1982 lie3 die
Hoffnung auf eine Besserung des Verhalt-
nisses zwischen der Bundesrepublik und der
DDR zunéchst eher schwinden. Zudem stellte
Honecker bereits 1980 vor jeglichen Dialog
hohe Hurden in Form der sogenannten ,Ge-
raer Forderungen” auf. Darin wurde von Sei-
ten der DDR unter anderem die Abschaffung
der Erfassungsstelle Salzgitter, die Anerken-
nung der DDR-Staatsbirgerschaft sowie die
Aufnahme normaler diplomatischer Bezie-
hungen zwischen beiden deutschen Staaten
gefordert.

Die Regierung Kohl verhielt sich jedoch
von Anfang an unerwartet kooperativ gegen-
Uber den Winschen und Befindlichkeiten der
DDR-Regierung. Sogar die ,Geraer Forde-
rungen” wurden nicht wie erwartet katego-
risch zurlickgewiesen. Honecker forderte im
Oktober 1983 infolge der immer schwierige-
ren internationalen Verhaltnisse den Bundes-
kanzler auf, sich ,zu einer Koalition der Ver-
nunft zusammenzutun.”* Die ,Koalition der
Vernunft”, deren Begrifflichkeit von Kohl ger-
ne aufgenommen wurde, begann das ,Még-
liche und Notwendige” in kleinen Schritten
voranzutreiben. So wurden unter anderem in
den Jahren 1983 und 1984 zwei Milliarden-
kredite fir die DDR vereinbart, im Gegen-
zug dafiir wurden die in der westlichen Of-
fentlichkeit heftig kritisierten, automatischen
Selbstschussanlagen an der innerdeutschen
Grenze demontiert.’ Das Verhéltnis der bei-
den Regierungen hellte sich infolgedessen
entgegen der internationalen Situation im-
mer weiter auf.

Aber erst mit der Besserung der interna-
tionalen Rahmenbedingungen wuchsen auch
die Moglichkeiten, in den deutsch-deutschen
Beziehungen groBere Fortschritte zu erzielen.
Am 12. Mérz 1985, nach siebenjéhriger Pause,
nahmen die sowjetische und amerikanische
Regierung unter Reagan und Gorbatschow
die Verhandlungen zur Ristungskontrolle und
Abristung wieder auf. Der deutsche AuBen-
minister Hans-Dietrich Genscher bezeichnete
am 2. April 1985 vor der Genfer Abristungs-

4 Honecker zitiert nach: Potthoff, Heinrich: Die , Koalition
der Vernunft”. Deutscher Taschenbuch Verlag, Miinchen
1995, S. 1009.

5 Vgl. Potthoff: Die ,Koalition der Vernunft”. S. 20f.

10

konferenz die Neuaufnahme der Ristungs-
kontrollgesprache als Chance, ,eine neue,
eine zweite Phase der Entspannungspolitik
einzuleiten.”® Dem Wechsel in der sowjeti-
schen Regierungsspitze am 11. Mérz 1985
kam dabei besondere Bedeutung zu. Nach
dem Tod Konstantin Tschernenkows am 10.
Marz 1985 tritt am Folgetag Michael Gorbat-
schow seine Nachfolge an. Auch wenn die
Rustungsverhandlungen bereits seit Septem-
ber 1984 vorbereitet worden waren, sprach
man in der Folgezeit immer wieder vom for-
derlichen ,Gorbatschow-Effekt”, der weit
Uber Rustungsfragen hinaus wirkte.

Am Rande der Trauerfeierlichkeiten zum
Tode Konstantin Tschernenkows trafen sich
am 12. Marz 1985 Kohl und Honecker in
Moskau. Am gleichen Tag wurde eine ge-
meinsame Erklédrung, die sogenannte Mos-
kauer Erklarung, verodffentlicht. Diese Erkla-
rung entstand unter dem Eindruck erhdhter
internationaler Verunsicherung infolge der
sowjetischen Regierungsumbildung. Bun-
desrepublik und DDR waren bemiht, Kon-
flikte zu vermeiden. GréBtenteils war die
Moskauer Erklarung um den Erhalt des Sta-
tus quo und die Selbsténdigkeit der beiden
deutschen Staaten bemiht. Sie betonte,
.daB Fortschritte zum Wohl der Menschen
im beiderseitigen Verhaltnis in hohem Mal3e
geeignet seien, zur Verbesserung des poli-
tischen Klimas und zur Vertrauensbildung in
den West-Ost-Beziehungen beizutragen”,
und dass beide Seiten dafir eintreten wollen,
salle Anstrengungen zu unternehmen, um
auf der Basis des Grundlagenvertrages nor-
male gutnachbarliche Beziehungen zwischen
der Bundesrepublik Deutschland und der
DDR im Interesse von Frieden und Stabilitat
in Europa zu entwickeln und auszubauen.”’
Auf hochster Ebene, insbesondere vonsei-
ten Honeckers, wurde damit — zumindest
zeitweilig — Kooperationsbereitschaft signa-
lisiert. Kontakte und Zusammenarbeit soll-
ten von nun an auf allen Ebenen, auch auf
der zwischenmenschlichen Ebene, im Sinne

6 Genscher zitiert nach: Bulletin des Presse- und Infor-
mationsamts der Bundesregierung vom 03.04.1985, Nr.
38/S. 324.

7 Gemeinsame Erklérung Uber das Gespréch des Bun-
deskanzlers mit dem Staatsratsvorsitzenden der DDR in
Moskau. in: Bulletin des Presse- und Informationsamts

der Bundesregierung vom 14.03.1985, Nr. 28/S. 230.
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gutnachbarlicher Beziehungen, forciert und
vorangebracht werden. Die bisher von der
DDR kategorisch abgelehnten Stadtepart-
nerschaften als Instrument und Ausdruck
dieses Wunsches nach einer vertieften Part-
nerschaft, erhielten somit eine Chance.

Dies war noch wenige Wochen zuvor
kaum vorstellbar gewesen. Westdeutsche
Bemihungen um deutsch-deutsche Stadte-
partnerschaften wurden in einem internen
Papier von Honecker vom 4. Mai 1983 als
Gefahr fir die nationale Abgrenzungspoli-
tik, als Unterwanderungs- und Destabilisie-
rungsversuch sowie als Versuch zum Aufbau
internationalen Drucks gegeiBBelt.® Und noch
im Sommer des Jahres 1984 wurden die Be-
muihungen Kiels um den Aufbau von Bezie-
hungen zu Rostock mit dem Hinweis darauf,
,daB fir kommunale Beziehungen zwischen
Stadten der BRD und der DDR gegenwartig
keine Grundlagen bestehen, da3 dringen-
dere Probleme einer Lésung harren?, abge-
wiesen. Nach der Moskauer Erkldrung jedoch
bahnte sich auch in dieser Beziehung ein
Durchbruch an. Beidseitig der Mauer wurde
in Fragen der Stadtepartnerschaften immer
wieder auf die ,,Moskauer Erklarung” verwie-
sen, und es wurden ,gutnachbarliche” Ent-
wicklungen angemahnt. Der Mérz 1985 kann
demnach als Ausgangspunkt einer neuen,
deutschen Entspannungspolitik identifiziert
werden.

Die politische Rhetorik Uberschlug sich in
der Folgezeit regelrecht mit hoffnungsvollen
Formulierungen. Genscher, der die Gunst der
Stunde bereits eine Woche nach der ,Mos-
kauer Erklarung” nutzen wollte, erklarte:

.Es muB schlieBlich darauf geachtet
werden, daf3 in der neuen Phase der Ent-
spannungspolitik neben einer breiten Ein-
beziehung der Sicherheitskomponente die
politischen Beziehungen und die wirtschaft-
liche und kulturelle Zusammenarbeit nicht
zu kurz kommen. Deshalb kommt es darauf
an, den 10. Jahrestag der Unterzeichnung
der SchluBakte von Helsinki am 1. August
1985 politisch zu nutzen, um dem KSZE-

8 Vgl. Klaus: Stadtepartnerschaften. S. 16f.

9 Manfred Naumann (1. Stellvertr. Oberblrgermeister
Rostocks) zitiert nach: Bericht tiber den Besuch einer
Delegation der Stadt Rostock zur ,Kieler Woche” 1984.
S. 3, in: Landesarchiv Greifswald, Archivale: Rep. 200 /
2.1.1.132 ,Kieler Woche".

ProzeB3 neue Impulse zu geben. Im Bereich
des Korbes Il liegen noch viele ungenutzte
Méglichkeiten.”®

Als im November 1985 die Auswartigen
Ausschisse der Unions- und Nationalitate-
nsowjets beschlossen, Stadtepartnerschaften
zwischen sowjetischen und ausléndischen
Stadten zu intensivieren und zu initiieren,
wurde — zumindest zeitweilig — die ostdeut-
sche Verunsicherung gegenlber deutsch-
deutschen Stadtepartnerschaften zurlickge-
stellt. Die Zusage zur ersten innerdeutschen
Stadtepartnerschaft erhielt Oskar Lafontaine
fur Saarlouis noch im gleichen Monat wah-
rend eines offiziellen Besuchs bei Honecker
in Berlin.”

Der Anndherung der beiden deutschen
Staaten in Bezug auf Stadtepartnerschaften
kamen zwei weitere bemerkenswerte Ent-
wicklungen zu Hilfe: Einerseits wurde das
Kulturabkommen zwischen der BRD und der
DDR am 6. Mai 1986 unterzeichnet, anderer-
seits wurde der langjahrige SPD-SED-Dialog
intensiviert. Das Kulturabkommen wurde
zwar erst zwei Wochen nach der Vereinba-
rung Uber die erste innerdeutsche Stadte-
partnerschaft unterzeichnet, die zentralen
Formulierungen der stddtepartnerschaft-
lichen Rahmenvereinbarungen finden sich
aber im Kulturabkommen wieder — was nicht
verwundert, da das Kulturabkommen bereits
seit 1973 verhandelt und vorbereitet wurde.
Weiterhin wurde das Kulturabkommen in-
direkt als Leitfaden fir die Jahrespléne der
Stadtepartnerschaften genutzt. Da es, wie
bereits erwdhnt, keine vertragliche Vereinba-
rung auf hochster Regierungsebene fir die
Stadtepartnerschaften gab, orientierte sich
vor allem die 8stliche Seite sicherheitshalber
an den Formulierungen des Kulturabkom-
mens. So kann auch das Kulturabkommen
vom Mai 1986 zu den wichtigen Bausteinen
der innerdeutschen Stadtepartnerschaften
gezéhlt werden.

Ein weiterer wichtiger Baustein der Stad-
tepartnerschaften war der SPD-SED-Dialog,
der seit der ,Bonner Wende” von 1982 ge-

10 Genscher, Hans-Dietrich: Ein neues Kapitel in den
West-Ost-Beziehungen. In: Bulletin des Presse- und
Informationsamts der Bundesregierung vom 20.03.1985,
Nr. 31/S. 259.

11 Vgl. Klaus: Stadtepartnerschaften. S. 18; vgl. Potthoff:
Die ,Koalition der Vernunft”. S. 360ff.
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fihrt wurde. Insbesondere Willy Brandt sah
mit dem Machtwechsel in Bonn die von ihm
initiierte Entspannungspolitik gefédhrdet. Er
forcierte infolgedessen — zunachst fern jeg-
licher Offentlichkeit und nicht als ,Nebenau-
Benpolitik” gedacht — den Dialog zwischen
SPD und SED.™ Dieser Dialog mindete im
gemeinsamen SPD-SED-Papier ,Der Streit
der Ideologien und die gemeinsame Sicher-
heit” vom 27. August 1987. Willy Brandt hat-
te wéhrend seines DDR-Besuchs von 1985
mit dem Staatsratsvorsitzenden Erich Hone-
cker die Ausgestaltung und Intensivierung
der Beziehungen zwischen SED und SPD ver-
einbart. In den Folgejahren kam es bei zahl-
reichen Besuchen von SPD- und SED-Funkti-
ondren zu gegenseitigen Konsultationen und
Diskussionen bezlglich deutsch-deutscher
Fragen. Die harmonischen Diskussionsrun-
den bewegten den Historiker Heinrich-Au-
gust Winkler zu der umstrittenen These, dass
die SPD in der DDR ,kaum noch als Partei
des Westens wahrgenommen worden sei.”"®
Nicht zuletzt die belastenden Fragen um
das amerikanische Raketenabwehrsystem
SDI verschafften den Anliegen der SPD, die
sich strikt gegen den ,Raketenschutzschild”
aussprach, eine bevorzugte und wohlwol-
lende Behandlung in der DDR. Vor diesem
Hintergrund gelang der SPD, obwohl zu die-
sem Zeitpunkt Nicht-Regierungspartei, ein
Zugang zu den obersten SED-Funktionaren,
der zu einem gegenseitigen Verstandnis und
Respekt fihrte.

Konkrete Ergebnisse des SPD-SED-Di-
alogs konnten aber nur dort erzielt werden,
wo die SPD in Regierungsverantwortung
stand und es keiner zwischenstaatlichen Ver-
einbarung bedurfte. Die Stadtepartnerschaf-
ten boten sich hierflr geradezu an, denn es
gab einerseits kein Abkommen auf héchster
Regierungsebene, andererseits stellte die
SPD viele Stadtoberhdupter in der Bundes-
republik. Dies waren beste Voraussetzungen
fur die Anbahnung von Stadtepartnerschaf-
ten. Eine KSPW-Studie, die unter anderem
auch die Vergabepraxis analysierte, bestatigt
diesen Vorteil von SPD-geflhrten Stadten:

,Bei der Vergabe von Stddtepartner-
schaften gab es auf DDR-Seite keine festge-

12 Vgl. ReiBig: Dialog durch die Mauer. S. 29.
13 Ebd.S. 37.
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legten Auswahlkriterien fir die Stadtepaare.
In vielen Féllen gab die Firsprache bzw. der
Einsatz eines prominenten bundesdeut-
schen Politikers bei der DDR-Staatsfihrung
den Ausschlag fur die Begriindung einer
Partnerschaft.”™

Persdnliche Gesprache mit Honecker
stellten in der Regel die Voraussetzung fur
das Gelingen eines Partnerschaftswunsches
dar.’® Wer einen direkten Zugang zum obers-
ten SED-Funktion&r und Staatsratsvorsitzen-
den hatte, war demnach deutlich im Vorteil
gegenlber Mitbewerbern. Einen solchen
direkten Draht zur SED hatten in der Re-
gel SPD-Birgermeister eher als ihre CDU-
Kollegen.'® Daher verwundert es nicht, dass
von den 73 Stadtepartnerschaften, die vom
ZK der SED bis zum Herbst 1989 beschlos-
sen waren, immerhin in 49 westdeutschen
Stadten SPD-Birgermeister an der Spitze
standen. Das waren mehr als 75 Prozent aller
Partnerschaften.” Auch die Stadtepartner-
schaft zwischen Bremen und Rostock wurde
nach einem Gesprach zwischen dem Bremer
Blrgermeister Klaus Wedemeier und Erich
Honecker besiegelt und verdankte sich nicht
zuletzt der Beziehungen, die sich zwischen
SPD und SED seit Mitte der 1980er Jahre
entwickelt hatten.

14 Klaus: Stadtepartnerschaften. S. 25

15 Vgl. MfS Bezirksverwaltung Rostock, Abteilung Aus-
wertungs- und Kontrollgruppe (AKG), Offizier fiir Offent-
lichkeitsarbeit: Rededispostion W. Rahlfs zur Leipziger
Herbstmesse 1988. In: BStU, AS Rostock 361.

16 Vgl. ReiBig: Dialog durch die Mauer. S. 36.

17 Vgl. Klaus: Stadtepartnerschaften. Anhang S. 1ff.
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Johannes Saalfeld / Lothar Probst

ie Bremische Stadtbirgerschaft hatte

bereits im April 1986 durch einen ein-

stimmigen Beschluss aller Fraktionen
(SPD, CDU und Griine) den Senat beauftragt,
mit einer durch die gemeinsame Geschichte
verbundenen Stadt in der DDR eine Stadte-
partnerschaft zu vereinbaren. Nachdem der
Bremer Senat zunéchst Uber die Beziehun-
gen der SPD zur SED und im Rahmen eines
offiziellen Schreibens an die Regierung der
DDR die Lage flr den Abschluss einer Stad-
tepartnerschaft Bremens mit einer Stadt der
DDR sondiert hatte, kam es zur Anbahnung
der Stadtepartnerschaft Bremen-Rostock
beim Oberbirgermeistertreffen in Ost-Ber-
lin, das vom 1. bis 5. Juni 1987 anlasslich der
750-Jahr-Feier stattfand. Neben anderen
SPD-Birgermeistern nahm auch der Bremer
Blrgermeister und Senatsprasident Klaus
Wedemeier auf Einladung der DDR an dem
Treffen teil. Wéhrend dieser Veranstaltung
erhielt Wedemeier Zugang zu hdochsten
DDR-Spitzenfunktiondren und brachte dort
sein Anliegen vor. Dort fand auch eine erste
Begegnung zwischen Klaus Wedemeier und
dem Rostocker Oberbirgermeister Dr. Hen-
ning Schleiff statt.

Bereits einen Monat spater, am 1. Juli
1987, erhielt Klaus Wedemeier einen Ge-
sprachstermin in Ost-Berlin bei Erich Ho-
necker. Dieser dankte Wedemeier fir seine
Teilnahme am Oberbirgermeistertreffen und
erklarte, dass er diese Geste hoch bewerte.
Zudem lobte er die bisherigen guten Be-
ziehungen zwischen Bremen und der DDR.
Honecker erklarte weiterhin, dass die &hn-
lichen Strukturen der Hansestddte Bremen
und Rostock , gute Voraussetzungen fir eine
fruchtbare Partnerschaft zwischen beiden
Stadten”"® bilden. Damit hatte Klaus Wede-
meier de facto den ,Segen” Honeckers fir
die Stadtepartnerschaft mit Rostock erhal-

18 Potthoff: Die ,Koalition der Vernunft”. S. 559. Nach-
druck der Gesprachsmitschrift im Anhang dieses Bandes.
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ten, die zu Bremen auch deshalb gut passte,
weil mit Gdansk und Riga bereits zwei Stad-
tepartnerschaften Bremens mit ehemaligen
Hansestadten im Ostblock bestanden. Das
ZK der SED hatte der Stadtepartnerschaft
Rostock-Bremen bereits am 6. April 1987
zugestimmt — also lange vor dem Gespréach
Honeckers mit Wedemeier. Das zeigt einmal
mehr, dass die Stddtepartnerschaften von
der obersten Entscheidungsinstanz der DDR
»geplant” und nicht etwa der Eigeninitiative
von Kommunen Uberlassen wurden.

Gleich im Anschluss an das Gesprach mit
Honecker reiste Wedemeier von Ost-Berlin
nach Rostock weiter, wo er mit Vertretern des
Rates des Bezirkes und der Stadt Rostock zu-
sammentraf. Am 3. Juli einigten sich er und
der Rostocker Oberbiirgermeister Dr. Hen-
ning Schleiff darauf, einen Partnerschafts-
vertrag vorzubereiten. Direkt nach seinem
Besuch in Ost-Berlin und Rostock liel3 Klaus
Wedemeier Uber die Senatspressestelle der
Offentlichkeit mitteilen:

, Wir hatten nicht nur mit dem Staatsrats-
vorsitzenden der DDR ein offenes und kons-
truktives Gespréch. Diese gute Atmosphére
setzte sich fort auch in den Gespréchen auf
Bezirksebene und mit den Représentanten
der Stadt Rostock. Rostock paB3t gut zu den
Stédten, mit denen Bremen bereits beson-
dere Beziehungen geknlpft hat. Ebenso wie
Bremen, Danzig und Riga ist Rostock eine
Hafenstadt, die von der Werftindustrie und
Hafenwirtschaft geprégt ist. Wir sind daran
interessiert, den Kontakt zwischen Rostock
und Bremen mdglichst rasch und konkret
auszubauen. Unsere Gesprache mit der DDR
waren dafir ein guter Anfang und eine solide
Grundlage. "

Tatséchlich kam noch im selben Monat
eine Delegation aus Rostock unter Leitung
des stellvertretenden Rostocker Blrgermeis-

19 Informationen der Freien Hansestadt Bremen vom 3.
Juli, 1987, S. 1733 (Senatspressestelle).
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ters Manfred Naumann
nach Bremen, um mit
der Senatskanzlei Einzel-
heiten des Vertragswerks
auszuarbeiten. Einen
Monat vor der Wahl zur
Bremischen Blrgerschatft,
am 17. August 1987, fuhr
Klaus Wedemeier nach
Rostock, um dort am 18.
August die Rahmenver-
einbarung zu unterzeich-
nen. In seiner Ansprache
vor der Rostocker Stadt-
verordnetenversammlung
sagte er:

. Wir stehen am Be-
ginn einer neuen Partner-
schaft, deren Ausbau zum
Nutzen der Menschen in
unseren Stadten hoffentlich rasch und dau-
erhaft sein wird. [...]. Es ist unsere Absicht,
mit der neuen Partnerschaft die Entwicklung
normaler gutnachbarlicher Beziehungen zwi-
schen der Deutschen Demokratischen Repu-
blik und der Bundesrepublik Deutschland im
Geiste der in der SchluBakte der Konferenz
Uber Sicherheit und Zusammenarbeit in Eu-
ropa verankerten Prinzipien zu unterstitzen.
[...]. Wir wollen trotz unterschiedlicher ge-
sellschaftlicher Positionen und Systeme viel-
seitige kommunale Beziehungen zwischen
beiden Stddten und ihren Birgerinnen und
Biirger entwickeln. [...] Die Birgerinnen und
Birger unserer Stddte sollen das gesell-
schaftliche Leben, die sozialen, wirtschaftli-
chen und kulturellen Verhéltnisse in der je-
weiligen Partnerstadt kennenlernen.”®

Innerhalb der Bremischen Stadtbirger-
schaft war das Vorgehen des SPD-Blrger-
meisters Klaus Wedemeier beim Abschluss
der Rahmenvereinbarung nicht unumstritten.
Die Oppositionsfraktionen von CDU und
Grinen begrifBten zwar grundsatzlich die
Vereinbarung einer Stadtepartnerschaft mit
Rostock, warfen Klaus Wedemeier aber , eine
Politik der verschlossenen Tiren” und ,Ge-
heimkramerei” vor. Sie kritisierten, dass sie
als Opposition nicht ausreichend Uber das

20 Informationen der Freien Hansestadt Bremen vom
18. August 1987, S. 20471f (Senatspressestelle). Abdruck
der vollstandigen Rede Wedemeiers im Anhang dieses
Bandes.
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STKDTEPARTNERSCHAFT
ROSTOCK -

BREMEN

Klaus Wedemeier spricht vor der Rostocker Stadtverordnetenver-
sammlung am 18. August 1987.

Zustandekommen und den Inhalt der Rah-
menvereinbarung informiert worden seien.
Die CDU warf dem Birgermeister auBerdem
vor, dass die Zustimmung Honeckers zu der
Stadtepartnerschaft durch einen Beschluss
des Senats ,erkauft” worden sei, die Finan-
zierung der zentralen Erfassungsstelle in Salz-
gitter zur Registrierung von politischen Ver-
brechen und Menschenrechtsverletzungen
in der DDR einzustellen. Dieser Beschluss
sei dem niederséchsischen Justizministerium
zwei Tage vor dem Treffen Klaus Wedemeiers
mit Erich Honecker am 1. Juli 1987 mitgeteilt
worden. Es liege deshalb der Verdacht nahe,
dass der Blrgermeister damit das Wohlwol-
len von Honecker habe erkaufen wollen.

Auch die Grinen Ubten Kritik am Vor-
gehen des Birgermeisters. Bei anderen
deutsch-deutschen  Stadtepartnerschaften
wéren alle Fraktionen in die Beratung Uber
einen Text fur die Stadtepartnerschaftsver-
einbarung einbezogen worden, in Bremen
dagegen hatte man die Oppositionsfraktio-
nen auBen vor gelassen. AuBerdem hoben
die Grinen die Bedeutung des direkten
Kontaktes zwischen den Blrgern der beiden
Stadte hervor und bezweifelten, dass die
Rahmenvereinbarung diese Funktion erfillen
werde. Der Vertreter der Griinen sagte in die-
sem Zusammenhang in der Aussprache Uber
die Rahmenvereinbarung:

.[Wlenn die Staddtepartnerschaft mit Ros-
tock wirklich das Ziel verfolgen soll, Vertrauen
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zu schaffen, Feindbilder abzubauen und den
Dialog zwischen den Menschen zu beleben,
dann geht es nicht an, daf3 die konkreten
Projekte sich auf den Austausch offizieller
Institutionen und Organisationen beschrén-
ken. Eine Stadtepartnerschaft lebt vom direk-
ten Kontakt der Blrgerinnen und Birger un-
tereinander, lebt vom Erfahrungsaustausch
staatlich nicht reglementierter gesellschaftli-
cher Gruppen. Natlrlich muf3 ein Dialog auf-
gebaut und entwickelt werden. Aber es wirft
einen Schatten auf die Stidtepartnerschaft,
wenn schon im Vorfeld Vertreter bestimm-
ter gesellschaftlicher Gruppen ausgegrenzt
oder ausgeklammert werden. %!
Blrgermeister Wedemeier wies in der
Aussprache die Kritik der Opposition zurtick.
Der Beschluss, die Finanzierung der zentra-
len Erfassungsstelle in Salzgitter einzustel-
len, sei schon Monate vorher im Senat ,nach
Absprache mit anderen sozialdemokratisch
regierten Landern zustande gekommen.”?
AuBerdem sei es auch nicht richtig, dass die
Rahmenvereinbarung und das vereinbarte
Austauschprogramm lediglich ,Treffen von
Funktiondren” vorsehe. Die Jahresplanung
schlieBe vielmehr vielfaltige Kontakte, u.a.
von Schilern der Jugend- und Volksmusik-
schule ein. Man solle 40 Jahre nach der Spal-
tung Deutschlands solche Partnerschaften
nicht gleich mit zu vielen Erwartungen be-
frachten, sondern das zarte Pflanzlein pfle-
gen. Dann kénne man mehr erreichen, als
das, was man bisher durch ,revanchistisches
Hinundhergerede nicht erreicht” habe.?®

Interessante Einblicke in die Anbahnung
der Stadtepartnerschaft lassen auch die Ros-
tocker Akten des Rates der Stadt zu. So sind
die Akten der Rostocker Verhandlungsde-
legation um Manfred Naumann umfanglich
erhalten geblieben.* Aus den Dokumenten
geht hervor, dass die Rostocker Seite nicht
nur gut informiert und vorbereitet in die Ver-
handlungen ging, sondern auch von obers-
ter Stelle instruiert war. Die Anbahnung der
Partnerschaft wurde vom Zentralkomitee der

21 Protokoll der Bremischen Birgerschaft (Stadt) vom
3.9.1987 (38. Sitzung), S. 1930. Nachdruck des vollstandi-
gen Protokolls im Anhang dieses Bandes.

22 Ebd., S.1933.

23 Ebd. S. 1934,

24 Vgl. AHR 2.1.1. 8800 sowie AHR 2.1.1. 8801.
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SED (ZK) in Berlin genau geplant:

»Es wird von Genossen des Zentralkomi-
tees vorgeschlagen, dalB Genosse Dr. Hen-
ning Schleiff, anlaBlich des Oberbirgermeis-
tertreffens in der Hauptstadt der DDR dem
Bremer Stadtoberhaupt mitteilt, daB3 die
Bemiihungen Bremens um eine Stddtepart-
nerschaft mit Rostock positiv aufgenommen
wurden. Ferner wird der Vorschlag unterbrei-
tet, da3 Ende Juni, Anfang Juli 1987 eine
finfképfige Abordnung, unter Leitung des
1. Stellvertreters des Rostocker OB, Genos-
se Manfred Naumann, nach Bremen fahrt,
um Uber Grundsétze und Hauptinhalte einer
Vereinbarung und eines Jahresplanes erste
Gespréche zu fihren. Die Unterzeichnung
des Vertrages ist in Rostock vorzunehmen.
Er muB3 durch die Stadtparlamente ratifiziert
werden. "%

Neben ausfihrlichen Darstellungen der
wirtschaftlichen, sozialen und kulturellen Si-
tuation Bremens findet sich auch ein umfang-
reicher Bestand an Informationen zu anderen
Stadtepartnerschaften in den Akten. Auf der
Rostocker Bezirksebene, zu der die gesamte
DDR-Kistenregion gehorte, wurden zusatz-
lich Treffen zwischen Stédten durchgefihrt,
die vor der Verhandlung einer innerdeut-
schen Partnerschaft standen.? An diesem
Treffen nahm auch der verantwortliche Ge-
nosse Harry Morgenstern von der Abteilung
Internationale Politik und Wirtschaft des ZK
teil, was die zentralstaatliche Planung der
Stadtepartnerschaften nochmals verdeut-
licht. Darlber hinaus gab es einen Erfah-
rungsaustausch zwischen der Stadt Rostock
und der Stadt Schwerin, die sich zur gleichen
Zeit in Verhandlung mit Wuppertal befand.
Der Bericht dieses Erfahrungsaustausches
ermoglicht einen guten Einblick in typische
Probleme bei solchen Verhandlungen. Dem-
nach nahmen sogenannte Antragsteller, also
ausreisewillige DDR-Burger, Kontakt mit den
westdeutschen Delegationen auf, sobald sich
diese in der Stadt aufhielten. Zudem hatten
die ostdeutschen Delegationen kaum Ver-
handlungsspielrdume, was die Verhandlung

25 Information zur Anbahnung einer Stadtepartnerschaft
Rostock-Bremen vom ZK der SED. In: AHR 2.1.1. 8800.

26 Vgl. AHR 2.1.1. 8800 ,Einladung zur konzeptionellen
Beratung anstehender Stadtepartnerschaften zwischen
Stadten des Bezirkes Rostock und Stadten in der Bundes-
republik” zum 12. Juni 1987.
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mit den westdeutschen Stédten erschwerte.
Der Schweriner Oberbirgermeister berichte-
te in diesem Zusammenhang:

.Im Verlaufe der Verhandlungen machten
sich mehrere Rickfragen und Abstimmungen
mit dem ZK der SED, Gen. Morgenstern, und
der Bezirksleitung der SED erforderlich, um
die zulassigen KompromifB3formeln zu finden.
[...] Neben der Auseinandersetzung lber
die Grundanliegen der Stidtepartnerschaft,
die von der BRD-Seite zuerst nur in der Her-
stellung vielféltiger Kontakte und Beziehun-
gen zwischen den Blrgern beider Stidte
gesehen wurden, gab es lange Auseinan-
dersetzungen zu solchen Fragen wie Unter-
bringung in Privatquartieren, Austausch von
Zeitschriften und Zeitungen sowie Journalis-
ten, Einladungen auf Familienbasis, Umfang
des Delegationsaustausches. ¥

Das vollig unterschiedliche Verstandnis
Uber den Sinn und Zweck der innerdeut-
schen Stadtepartnerschaften stand nicht nur
zwischen Schwerin und Wuppertal als neur-
algischer Punkt zwischen den Verhandlungs-
delegationen. Auch die Akten der Rostocker
Delegation spiegeln dieses Problem von An-
fang wider. Akribisch genau wurde deshlab
die Rostocker Delegation Uber die vermeint-
lichen Absichten der westdeutschen Stadte
informiert. Eine druckfrische Handreichung
der Kommunalpolitischen Vereinigung der
CDU/CSU (KPV) mit dem Titel ,Innerdeutsche
Stadtepartnerschaften” schirte zusatzlich die
Beflrchtungen der DDR-Funktionére, wonach
die Stadtepartnerschaften von der Bundesre-
publik zur Uberwindung der Zweistaatlichkeit
missbraucht wirden. Die Darstellung von Sinn
und Zweck der Partnerschaften, wie sie die
KPV-Handreichung sah, war demnach Wasser
auf die Mihlen der SED-Hardliner:

, Stédtepartnerschaften als Teil richtig ver-
standener Deutschlandpolitik missen die Be-
wahrung des Zusammengehdrigkeitsgefihls
der Deutschen zum Ziel haben, [...] kénnen
einen wesentlichen Beitrag leisten zu mehr
Bewegungsfreiheit und zu mehr Informati-
onsméglichkeiten fir die Menschen in beiden
deutschen Staaten. Kommunale Partnerschaf-
ten sollen mdglichst vielen Birgern in der

27 AHR 2.1.1.8800: Aktenvermerk tber ein Gesprach
mit dem Oberbirgermeister von Schwerin Uber Erfah-
rungen bei der Vorbereitung der SP Schwerin-Wuppertal
(Bericht Naumann)
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Bundesrepublik Deutschland und der DDR zu
Begegnungen und Austausch verhelfen. Nur
so kann das gegenseitige Verstdndnis gefér-
dert werden, nur so kénnen Stddtepartner-
schaften mithelfen, die Teilung Deutschlands
in vielen kleinen Schritten zu Giberwinden. "%

Um diesen Beflrchtungen auf ostdeut-
scher Seite entgegenzutreten, unterstrich
Wedemeier in einem Interview am Tag, als
die Rostocker Verhandlungsdelegation in
Bremen weilte, dass nicht die Vorstellungen
der CDU in den Vertragstext einflieBen wiir-
den, sondern die der SPD.# Diese standen
bekanntlich den Zielstellungen der DDR-
Regierung weitaus néher. Es ging der DDR
bei den Stadtepartnerschaften vor allem
um ein Zeichen des guten Willens und der
Praktizierung bilateraler Kontakte. Die DDR
beabsichtigte, ihren souverdnen und gleich-
berechtigten Status nach auBen und insbe-
sondere gegenlber der Bundesrepublik zu
inszenieren. Die Friedens- und Abristungs-
rhetorik wurde dabei als Instrument zur Si-
cherung des Status quo bemdiht. In diesem
Sinne instruiert das ZK der SED auch den
Rostocker Oberblrgermeister im Vorfeld der
Partnerschaftsverhandlungen:

.[Stadtepartnerschaften] reflektieren die
Tatsache, daBB zwei unabhéangige, souveré-
ne deutsche Staaten mit unterschiedlicher
Gesellschaftsordnung nach ihren Méglich-
keiten ihren Beitrag fir Frieden, Sicherheit,
Abristung und Entspannung zu leisten ha-
ben. [...] Indem wir unsere Auffassungen in
die politischen Inhalte der Vertrédge einbrin-
gen, wirken wir dem Bestreben bestimmter
politischer Kréfte in der BRD entgegen, mehr
,Freizigigkeit”, ,gesamtdeutsche Zusam-
mengehdrigkeitsgefihle”, mehr ,Durchlés-
sigkeit der Grenzen”, revisionistische Inhalte
in die Begegnungen auf kommunaler Ebene
hineinzutragen. "%

Der Rostocker Verhandlungsdelegation
stand im Vorfeld ein umfangreicher Uber-
blick Uber die westdeutsche Berichterstat-
tung zur Verfigung. Darunter befinden sich
neben Zeitungsartikeln auch teilweise ge-

28 kpv (Hrsg.): Innerdeutsche Stadtepartnerschaften. Juli
1987, S. 13, in: AHR 2.1.1. 8800.

29 Deutschlandfunk vom 24.7.87, Mitschrift eines Inter-
views mit Wedemeier. In: AHR 2.1.1. 8800.

30 Information zur Anbahnung einer Stadtepartnerschaft
Rostock-Bremen vom ZK der SED. In: AHR 2.1.1. 8800.
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heimdienstlich abgeschopfte Mitschriften
von Hérfunksendungen.®' Diese Mitschriften
lassen ungewollt einen tiefen Einblick in den
Seelenzustand des SED-Machtapparats zu,
da die Mitschriften mit mehreren dienstli-
chen und privaten Kommentaren versehen
wurden. Zum Beispiel wird mit den Worten
.Haben sie endlich gemerkt!” die folgende
Aussage einer DLF-Kommentatorin goutiert:
,Ohne die obligate Friedensformel wéren

Unterzeichnung der Rahmenvereinbarung durch Klaus Wedemeier
(links) und Henning Schleif (rechts) im Rostocker Rathaus.

die Stddtepartnerschaften wohl kaum zu
haben. In ein gewisses Zwielicht geraten sie
schlieBlich dadurch, da3 Stadtepartnerschaf-
ten normalerweise nur zwischen Staaten, die
flreinander Ausland sind, aufgenommen
werden.” Die letzten beiden Satze des glei-
chen DLF-Beitrages wurden dann mit umso
dickeren Unterstreichungen hervorgehoben:
.Und die Unterbringung in Hotels hat Dis-
kussionen bis spét in die Nacht in Privatwoh-
nungen nicht verhindert. Die Diplomatie des
kleinen Mannes geht auch dann, wenn er aus
der DDR kommt, nicht immer die Wege der
SED."*

Insgesamt zieht der Leiter der Rostocker

31 Das Anfertigen von Mitschriften von Hérfunksendun-
gen war zwar nicht zentraler Tatigkeitsbereich der Staats-
sicherheit, wurde aber im Rahmen der so genannten
LAbschopfung” durchgefihrt und den entsprechenden
Ebenen und Abteilungen zur Verfiigung gestellt.

32 Mitschrift DLF Friihkommentar, Gisela Schiitze vom 4.
Juni 1987, in: AHR 2.1.1. 8800.
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Verhandlungsdelegation, Manfred Naumann,
in seinem Bericht vom 28. Juli 1987 ein posi-
tives Restimee.® Die Ziele und Vorstellungen
der Rostocker Seite seien voll umgesetzt
worden. Durch ,konsequente und konstruk-
tive Verhandlungsfiihrung” sei es gelungen,
dass die von Rostock vorbereiteten Doku-
mente die Grundlage fir die Rahmenverein-
barung und den Jahresarbeitsplan bildeten.
Der Rostocker Textentwurf fir die Praambel
sei im vollen Umfang
Ubernommen worden, da
die von der Bremer Seite
vorgelegten Dokumente
[...] keine genlgende
Aussagekraft zur akti-
ven  Friedenssicherung
und  Abristungspolitik”
enthielten. GroBere Mei-
nungsverschiedenheiten
gab es zu den Winschen
der Bremer Seite in Be-
zug auf Kultur, Wissen-
schaft und Technik, Sport
und Jugendtouristik. Hier
verwiesen die Rostocker
Unterhandler auf beste-
hende Abkommen zwi-
schen der DDR und der
Bundesrepublik®*, in de-
ren Rahmen — und nicht
im Rahmen der Stadtepartnerschaft — diese
Aktivitdten durchgeflhrt werden mussten.
Dies stieB bei den Bremern zundchst auf
Unverstandnis. Aber auch die Kooperation
zwischen dem Institut fUr niederdeutsche
Sprache in Bremen und dem Mecklenburger
Folklorezentrum in Rostock hatte eigentlich
nicht im Rahmen der Stadtepartnerschaft
stattfinden kénnen, wenn es nicht zuvor von
Erich Honecker persénlich wahrend des Ge-
spréchs mit Wedemeier am 1. Juli 1987 ge-
nehmigt worden ware.®

33 Vgl. Bericht tiber die Verhandlungen der Delegation
der Rostocker Stadtverordnetenversammlung mit dem
Senat der Hansestadt Bremen zur Vorbereitung einer
Stadtepartnerschaft in der Zeit vom 21. bis 24.7.1987 in
Bremen. 28. Juli 1987. In: AHR 2.1.1. 8800.

34 z.B. das Kulturabkommen zwischen der DDR und der
BRD vom 6. Mai 1986.

35 Vgl. hierzu Aktennotiz Siegfried Schliebs, Sekretar
des Rates, vom 2. Juli 1987: ,Am 2.7.1987 informierte
mich der Stellvertretende Leiter der Abteilung BRD des
MfAA, Genosse Schindler, tber den Inhalt des Gespréachs
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Eine von Rostock an-
gebotene  Aktivitat  fur
das Jahr 1987, als Vorgriff
auf den Arbeitsplan 1988,

wurde dagegen nach
Darstellung ~ Naumanns
von Bremer Seite mit

Verweis auf die Blrger-
schaftswahl im Septem-
ber 1987 abgelehnt. Bre-
men hatte jedoch groBes
Interesse an einer Begeg-
nung des FC Hansa mit
Werder Bremen gezeigt.
Naumann habe zugesagt,
diesen Wunsch zu prifen.
Zu dieser sportlichen Be-
gegnung sollte es aber
vor dem politischen Um-
bruch nicht mehr kommen, weil das Ministe-
rium fur Auswértige Angelegenheiten (MfAA)
den DDR-Stadten hohe Auflagen machte.
In den ,Prinzipien zur Organisation und
Durchfiihrung von Sportveranstaltungen im
Rahmen der Stadtepartnerschaften” wurde
grundsétzlich geregelt:

.Im Rahmen der Stidtepartnerschaft
kann im Prinzip jéhrlich 1 Sportveranstaltung
vereinbart werden, wobei grundsétzlich auf
Mannschaften bis zur Bezirksliga [mit der
heutigen Kreisliga vergleichbar] bzw. auf
nichtolympische Sportarten orientiert wird. "%

Manfred Naumann berichtet auch von
einem Zwischenfall zu Beginn der Verhand-
lungen, welcher insbesondere die Auswer-
tungsabteilungen der Staatssicherheit noch
intensiv beschaftigen sollte. Die damalige
Referentin fUr internationale Verbindungen
beim Senat der Stadt Bremen wollte den
Rostocker Delegationsmitgliedern je 100,-
DM Handgeld zur BegriBung Ubergeben.
Dies wurde von der Delegation aus Rostock
Leinmitig und geschlossen” zurlickgewie-
sen. Wedemeier habe sich fur diese Eigen-
méchtigkeit seiner Referentin entschuldigt.,
so Naumann. Das Ministerium fur Staatssi-
cherheit (MfS) wird diesen Vorgang als Mani-

des Staatsratsvorsitzenden, Genossen Honecker, mit
dem Burgermeister von Bremen, Klaus Wedemeier, am
1.7.1987." In: AHR 8795.

36 MfAA (Hrsg.): Prinzipien zur Organisation und
Durchflihrung von Sportveranstaltungen im Rahmen der
Stadtepartnerschaften. Ohne Datum, in: AHR. 2.1.1. 8799.

18

Besiegelung der Stadtepartnerschaft mit einem Handedruck zwischen
Klaus Wedemeier (links) und Henning Schleiff (rechts).

pulationsversuch bewerten und sich in seinen
Beflrchtungen bestatigt fuhlen.¥

Lobend &uBert sich Naumann dagegen,
dass ,insbesondere Herr Wedemeier Uber
ausgezeichnete Kenntnisse der Geschichte
der SPD im Lande Bremen und in diesem Zu-
sammenhang Uber das Wirken von Wilhelm
Pieck und Friedrich Ebert in diesem Territo-
rium verfigt.”®

Die Verhandlung der Rahmenvereinba-
rung innerhalb von nur vier Wochen nach
der Unterredung zwischen Honecker und
Wedemeier ist bemerkenswert und kann
vermutlich auf die Kompromissbereitschaft
der Bremer Seite zurlickgefihrt werden. Die
Rostocker Verhandlungsdelegation hatte im
Gegensatz dazu kaum eigene Verhandlungs-
spielrdume und musste sich an zahlreiche
Vorgaben, Prinzipien, Verhaltensregeln und
Sprachformeln halten, die ihnen das ZK, das
MfAA sowie das MfS auferlegt hatten.?” Még-
licherweise hatte aber auch die anstehende
Wahl der Bremischen Burgerschaft am 11.
September 1987 promotorische Wirkung.

Nachdem am 24. Juli 1987 die Rahmen-
vereinbarung und der Jahresarbeitsplan

37 Vgl. BStU, Diplomarbeit 347/89, VWS JHS 00001-
347/89.

38 Bericht Uber die Verhandlungen der Delegation der
Rostocker Stadtverordnetenversammlung mit dem Senat
der Hansestadt Bremen zur Vorbereitung einer Stadte-
partnerschaft in der Zeit vom 21. bis 24.7.1987 in Bremen.
28. Juli 1987, S. 4.. In: AHR 2.1.1. 8800.

39 Vgl. hierzu auch das Kapitel ,Die Stadtepartnerschaft
Bremen-Rostock im Spiegel der Stasi-Akten”.
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Klaus Wedemeier und Henning Schleiff im Garten des Klosters zum
Heiligen Kreuz in Rostock am 18. August 1987.

bereits paraphiert vorlagen, wurde die Un-
terzeichnung am 18. August 1987, einem
Dienstag, in Rostock vorgenommen. Daflr
reiste am Abend des 17. August eine Bremer
Delegation, bestehend aus Blrgermeister
Wedemeier, dem Leiter der Senatskanzlei
Staatsrat Dr. Euler, dem Sprecher des Senats
Reinhold Ostendorf und der Referentin fur
Internationale Beziehungen Frau Dr. Gertrud
Exner an. Wedemeier entschuldigte sich fur
den nur 24stiindigen Aufenthalt der Bremer
Delegation in einem Schreiben an Henning
Schleiff:

L[llch bitte um Versténdnis, dal3 ich leider
wegen eines unumstdBlichen zusétzlichen
Wahlkampftermins erst am Montag, den 17.
August 1987 im Laufe des Abends in Rostock
eintreffen werde und am 18. August 1987
gegen Abend wieder abreisen muB3, um ei-
nen langfristig geplanten Termin in Bremen
einzuhalten. "

Am Tag der Unterzeichnung wurden ab 9
Uhr die Rahmenvereinbarung und der Jahress-
plan fur 1988 vor der Rostocker Stadtverord-
netenversammlung beraten. Der Rostocker
Oberbirgermeister Henning Schleiff brach-
te die Vereinbarung in die Versammlung ein
und ,begriindete” diese. Unmittelbar danach
sprach der Bremer Birgermeister Klaus We-
demeier vor den Rostocker Abgeordneten.*!

40 Schreiben Wedemeier an Schleiff vom 30. Juli 1987,
in: AHR 2.1.1. 8795.
41 Die vollstandige Rede Wedemeiers ist im dokumenta-
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Danach folgte eine ,Aus-
sprache” unter den Stadt-
verordneten. Schleiff,
Wedemeier und die Ab-
geordneten hoben in ih-
ren Reden immer wieder
die zentrale Bedeutung
von Frieden und Abris-
tung fur die Stadtepart-
nerschaft hervor. Erwar-
tungsgemaB wurde die
Vereinbarung sowie der
erste Jahresplan fur 1988
einstimmig  verabschie-
det. Gegen 11 Uhr wurde
die Rahmenvereinbarung
feierlich im Beisein der
Bremer Delegation, dem
Vertreter der Standigen
Vertretung der BRD in der
DDR, Regierungsdirektor Dr. Wilfried Stlow,
der SED-Bezirksleitung sowie Vertretern der
Nationalen Front unterzeichnet. Gegen 11.30
Uhr wurde eine Pressekonferenz abgehalten.
Nach einem Mittagessen, das vom Rostocker
Oberblrgermeister im Hotel Warnow gege-
ben wurde, besuchten ab 16 Uhr die Bremer
Delegation sowie die Vertreter von Stadt und
Bezirk gemeinschaftlich das Kloster zum Hei-
ligen Kreuz und machten einen Rundgang
durch die Nordliche Altstadt unter Fihrung
des Rostocker Chefarchitekten, Prof. Lasch.
Nach einem Abendessen in der HO Gaststat-
te ,Zur Kogge” und der gemeinschaftlichen
Auswertung der ZDF-Berichterstattung reiste
die Bremer Delegation ab. #?

Einen Eklat gab es einige Tage vor der
Unterzeichnung der Rahmenvereinbarung.
Mitglieder der Fraktion und des Landesvor-
standes der Grinen in Bremen wollten der
Partnerstadt mit einem zwischen Travemiin-
de und Rostock verkehrenden Passagierschiff
einen Besuch abstatten, um mit Rostocker
Birgern ins Gesprach zu kommen und in Er-
fahrung zu bringen, was diese von der Part-
nerschaft wissen. Der damalige Fraktions-
vorsitzende der Grinen, Ralf Ficks, erklarte:
,Eine Stadtepartnerschaft muss mehr sein
als ein Treffen von Honoratioren. [...] Es muss
auch der Kontakt zu gesellschaftlichen Grup-

rischen Anhang dieses Bandes abgedruckt.
42 Vgl. AHR 2.1.1. 8800.
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pierungen, wie etwa der

unabhangigen sowie
der kirchlichen Friedens-
bewegung hergestellt

werden.”® Genau solche
Kontakte zu oppositionel-
len kirchlichen Gruppen
in der DDR fihrten dazu,
dass einem Mitglied des
damaligen Landesvorstan-
des der Grlnen die Einrei-
se verweigert wurde. Als
die grine Delegation am
14. August 1987 aus Trave-
minde kommend in War-
neminde von Bord des
Passagierschiffes  gehen
wollte, wurde ihm als ein-
zigem der rund 700 Men-
schen an Bord die Einreise mit den Worten
,Sie sind hier unerwiinscht!” verweigert.* Er
musste, ohne dass er von den Grenzbeamten
eine Begriindung fir das Einreiseverbot er-
hielt, bis zur vorgesehenen Rickfahrt auf dem
Schiff bleiben und durfte nicht an Land gehen.
Nach der Unterzeichnung der Rahmenver-
einbarung in Rostock reiste eine Delegation
der Rostocker Stadtverordnetenversammlung
im Oktober 1987 zum ,Gegenbesuch” nach
Bremen. Der Rostocker Oberblrgermeister
Henning Schleiff sprach in diesem Zusam-
menhang am 18. Oktober vor der Bremischen
Blrgerschaft, die sich nach der Wahl am 11.
September neu konstituiert hatte.*® Urspriing-
lich war geplant, diesen Besuch und die Rede
Schleiffs noch im September durchzufihren.
Die Septembersitzung der Bremischen Stadt-
birgerschaft, die auch die letzte Sitzung vor
der Wahl war, zeichnete sich wie anfangs be-
schrieben durch eine scharf gefiihrte Debatte
zur jungen Stadtepartnerschaft aus. Da dies
abzusehen war, verschob man mit Blick auf
die anstehende Wahl und die heil3e Phase des
Wahlkampfs den Besuch in den Oktober.
Besondere Freude erregte unter der Ros-
tocker Delegation die gehisste DDR-Flagge
vor dem Bremer Rathaus als Ausdruck der
Anerkennung. Als Gastgeschenke brachte die
Rostocker Delegation neben einer Reproduk-

bilrgerschaft.

43 Bremer Nachrichten, 18.8.1987.

44 Vgl. ebd.

45 Die vollstandige Rede Schleiffs ist im dokumentari-
schen Anhang dieses Bandes abgedruckt.

Henning Schleiff spricht am 18. Oktober 1987 vor der Bremer Stadt-
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tion der Rostocker Vicke-Schorler-Rolle und
Bildb&dnden Uber Rostock und Umgebung
auch mehrere Flaschchen mit Rostocker Dop-
pelkimmel mit. An erster Stelle der Geschen-
keliste stand aber der obligatorische Bildband
,Erich Honecker — Ein Leben fir das Volk”.
Wahrend in den Unterlagen zur Reisevorbe-
reitung alle Gastgeschenke namentlich zuge-
teilt wurden, konnte man sich offensichtlich
im Vorfeld nicht darauf einigen, wer diesen
sperrigen Bildband erhalten sollte. Letztend-
lich erhielt der damalige Sprecher des Senats,
Reinhold Ostendorf, dieses in Leinen gebun-
dene Gastgeschenk. Reinhold Ostendorf wird
Uber die gesamte Zeit der intensiven Partner-
schaft bis Anfang der 1990er Jahre der wich-
tigste ,Mittelsmann” zwischen den Stadten. Er
verhandelte unter anderem die Jahrespléane fur
1989 und 1990, versuchte humanitare Falle an
DDR-Funktiondre heranzutragen und stimmt
das Bremer Sofort-Hilfe-Programm nach der
politischen Wende mit der Stadt Rostock und
dem Neuen Forum ab. Es kann mit hoher Wahr-
scheinlichkeit ausgeschlossen werden, dass der
besagte Bildband auf das besondere Engage-
ment Ostendorfs Einfluss hatte.



Von der Rahmenvereinbarung zur
Birgerpartnerschaft: 1987 - 1990

Lothar Probst / Johannes Saalfeld

n der Rahmenvereinbarung der Stadte-

partnerschaft® wurden die groben Linien

der Zusammenarbeit der beiden Stadte
umrissen. An erster Stelle stand, wie Ublich
bei solchen Vereinbarungen, die Verpflich-
tung beider Partner sich aktiv fir die Siche-
rung des Friedens sowie fur Abristung und
Entspannung einzusetzen. Besonders hervor-
gehoben wurde des Weiteren die Kooperati-
on auf den Gebieten der Stadtentwicklung,
des Stadtebaus, der Architektur und Denk-
malpflege, der Umwelt, der Kommunalwirt-
schaft, des Sozial- und Gesundheitswesens
sowie der Kultur und des Sports. Auch Kon-
takte zwischen Wirtschaftseinheiten und der
Erfahrungsaustausch zwischen Wissenschaft-
lern und gesellschaftlichen Organisationen
beider Stadte wurden explizit genannt. Da-
bei sollte die ,Zusammenarbeit durch die
Teilnahme von Birgern an entsprechenden
Veranstaltungen” erméglicht werden.*” Wer
in diesem Zusammenhang als Birger zu ver-
stehen war, wurde nicht weiter prézisiert —
man kann jedoch davon ausgehen, dass es
diesbeziglich grundsétzlich andere Auffas-
sungen darlber zwischen der Rostocker und
der Bremer Seite gab.

Die allgemeinen Kooperationsabsichten
in der Rahmenvereinbarung wurden durch
Jahresplane prazisiert, in denen die jeweiligen
Austauschvorhaben festgelegt wurden. Der
erste Jahresplan fur 1988, der gleichzeitig mit
der Unterzeichnung der Rahmenvereinbarung
verabschiedet wurde, sah u.a. vor: den Besuch
einer offiziellen Delegation der Stadt Rostock
in Bremen, eine Delegation aus Rostock, die
sich mit Bremer Erfahrungen im Stidtebau
und der Architektur beschéftigt, die Reise
einer Jugendreisegruppe mit 30 Personen,
einer Volkskunstgruppe sowie einer Sport-

46 Nachdruck im dokumentarischen Anhang dieses
Bandes.

47 Rahmenvereinbarung zwischen der Stadt Bremen
und der Stadt Rostock, S. 2 (Drucksache 11/632 S der
Bremischen Stadtburgerschaft vom 17.08.87)
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lergruppe aus Rostock nach Bremen, eine
Delegation der Stadt Bremen nach Rostock
im Rahmen der Rostocker Sommerfesttage
1988, eine Delegation aus Bremen, die sich
mit Rostocker Erfahrungen im Stadtebau und
der Architektur beschaftigt, eine Jugendrei-
segruppe aus Bremen mit 30 Personen, die
Rostock besucht, ein Jugendblasorchester
aus Bremen, das an den Rostocker Sommer-
festtagen teilnimmt, drei Bootsbesatzungen
in olympischen Bootsklassen aus Bremen, die
an der 38. Internationalen Ostseeregatta in
Rostock-Warneminde teilnehmen.

Der Jahresplan war relativ unspektakular
und beschrénkte sich auf Bereiche, die poli-
tisch kaum brisant waren. AuBBerdem bot das
Programm der Rostocker Seite die Méglich-
keit, den direkten Kontakt zwischen Birgern
unter Kontrolle zu halten. Tatséchlich wurde
das offiziell vereinbarte Austauschprogramm
relativ reibungslos abgewickelt. Wie im Jah-
resplan vereinbart kam es zum Austausch
der verschiedenen Delegationen und Besu-
chergruppen im Laufe des Jahres 1988. Aus
Rostock besuchten eine sechskdpfige Archi-
tektendelegation, das Jugend-Kammeror-
chester, die Damen-Handballmannschaft des
.Fischkombinats Rostock”, eine Delegation
des Mecklenburgischen Folklorezentrums
Rostock, eine Jugendreisegruppe unter Lei-
tung der FDJ sowie eine offizielle Delegation
der Stadt Rostock Bremen. Von Bremer Seite
aus wurden nicht alle geplanten MaBnah-
men realisiert. Im Juli 1988 nahmen mehrere
ranghohe Bremer Politiker an den Rostocker
.Sommerfesttagen” teil, unter ihnen Birger-
meister Klaus Wedemeier. Im Rahmen dieses
Ereignisses fand u.a. ein Forum ,Frieden und
Abristung” statt, an dem sich Vertreter aus
insgesamt neun Partnerstadten Rostocks be-
teiligten. Die zum Abschluss unterzeichnete
Erklarung fur eine Beendigung des Wettris-
tens und fur Abristung wurde auch von Klaus
Wedemeier unterzeichnet. Solche allgemei-
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nen und unverbindlichen Erklarungen boten
wenig Anlass fur Kontroversen im Rahmen der
Stadtepartnerschaft.

Dagegen durfte der Empfang des Bre-
mer Blrgermeisters auf der ,Alexander von
Humboldt” in Erinnerung geblieben sein. Am
Empfang unter den 25 charakteristischen gri-
nen Segeln der 63 Meter langen Bark nahmen
rund 160 Personen aus Bremen, Rostock und
dessen Partnerstadten teil. So trafen sich am
5. Juli 1988 wéhrend der , Rostocker Sommer-
festtage” von Wissenschaftlern Gber Marine-
vertreter, Unternehmer bis hin zu Vertretern
aus Politik, Sport und Kultur alles was Rang
und Namen hatte.*®

Allerdings verliefen nicht alle offiziellen
Begegnungen so harmonisch und unkom-
pliziert. Als der damalige Konrektor und
Chemieprofessor Hermann Cordes der Uni-
versitat Bremen vier Monate nach der Unter-
zeichnung der Stadtepartnerschaftsvereinba-
rung nach Rostock reiste, um dort Gespréche
an der Wilhelm-Pieck-Universitat zu fUhren,
war der Besuch ,von kihlster Atmosphare”
gezeichnet. Eine Vorstellungsrunde der Teil-
nehmer der Professoren der Biologie wurde
dem Bremer Gast genauso verweigert wie
die Liste seiner Gesprachsteilnehmer. Auch
der Besuch einer Bremer Jugenddelegation
unter Leitung des damaligen Sozial- und Ju-
gendsenators Henning Scherf im Mai 1988 in
Rostock offenbarte Widersprichliches und
Kontroverses. In einer Dokumentation der
Reise, herausgegeben vom Senator fur Ju-
gend und Soziales, fassten die beteiligten
Jugendlichen ihre Eindriicke zusammen. Ne-
ben positiven Erfahrungen wurden zugleich
die Grenzen des gemeinsamen Dialogs klar
formuliert, wenn es z.B. in Bezug auf die
Gesprachspartner in Rostock heift:

. Offene Kritik wird nur im privaten Zwei-
ergesprach artikuliert, aber nicht in offizieller
Runde. Kritik an gesellschaftlichen Phéno-
menen ist unerwlinscht, sie paBt nicht ins
System, denn sie wird automatisch als staats-
gefdhrdende Tendenz eingestuft. Und das
haben wir in Rostock in mehreren Gespra-
chen sehr deutlich zu splren bekommen. In
der Regel konnten unsere Gespréchspartner
mit Kritik nicht umgehen, von einigen Aus-
nahmen abgesehen [...]."%

48 Vgl. AHR 2.1.1. 8798.
49 ,Was ist gleich, was ist dhnlich, was ist anders?”
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Und an anderer Stelle fasst einer der Teil-
nehmer die Erfahrungen folgendermafBen
zusammengefasst:

,Es ist grotesk, daB3 die versuchen, uns
doch allen Ernstes ihre ,Nationale Front’ als
bunte politische Parteienlandschaft zu ver-
kaufen. Ich verstehe Uberhaupt nicht, wie
die dabei ernst bleiben kénnen, wenn sie als
Mitglied der CDU, LDPD, als Liberaler oder
aktiver Christ mit einer eigenen politischen
Linie vorgestellt werden. Dabei weif3 jeder,
bei der ,Nationalen Front” hat nur die SED
das Sagen.”?

Als Henning Scherf nach dieser Reise der
Bremer Jugenddelegation in einem Inter-
view gefragt wurde, wie er sich die weitere
Zukunft des Jugendaustausches vorstelle,
sagte er:

Llch glaube, daB etliche Funktionére
dort begriffen haben, dal3 ein Austausch im
Sinn von ,neuem Denken’ aufgefal3t werden
muB. Das bedeutet, da3 man den Umgang
miteinander offener gestaltet, dal3 der ande-
re in seinen Eigenheiten und Vorstellungen
erst einmal akzeptiert wird, daf3 auch eige-
ne Schwéchen eingerdumt werden kénnen:
Eben weg von der Planerfillungsdarstellung
[...].75

Tatséchlich stellte sich schnell heraus,
dass nicht nur die offiziell vereinbarten Pro-
grammpunkte oft eine Eigendynamik ent-
falteten, sondern auch, dass sich Bremer
Blrgerinnen und Birger die Stadtepartner-
schaftsvereinbarung zunutze machten, um
auf eigene Faust Beziehungen zu Rostock
und seinen Blrgern zu entwickeln. Schon kurz
nach der Unterzeichnung der Stadtepartner-
schaft bot ein Bremer Reiseblro Tagesfahr-
ten mit Bus und Schiff Uber Traveminde
nach Rostock an, damit sich die Bremer ein
eigenes Bild von ihrer neuen Partnerstadt
machen konnten. Zwischen dem 25. und
27. September 1987 besuchten auf diesem
Weg fast 600 Bremer Birgerinnen und Bur-
ger die Stadt an der Warnow. Dabei kam es
auch zu ersten Verstimmungen zwischen den

Beitrage aus einem Nachbereitungsseminar tber die
erste Jugendgruppenreise nach Rostock vom 30. April
bis 7. Mai 1988, S. 13 (Hrsg. Der Senator fur Jugend

und Soziales, Referat Jugendlichen und deren Familien,
Bremen 1988).

50 Ebd., S. 21.

51 Interview mit Henning Scherf im Weser Kurier vom 17.
Mai 1988, S. 18.
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Stadten, da das Reiseunternehmen mit einer
Kaffeetafel warb, mit der angeblich die Ros-
tocker Stadtverwaltung die Bremer Birger
begriBen wollte. Die Enttduschung war bei
den Tagestouristen dementsprechend groB,
als sie vor ungedeckten Tischen saBen. Mit
der Stadt Rostock hatte das Unternehmen
scheinbar keine verbindliche Vereinbarung
getroffen. Und so bedurfte es einer Reihe
von Briefen, dieses Missverstandnis zwischen
Bremen und Rostock wieder auszurdumen.>

In den Monaten April und Mai 1988 ver-
ging nahezu kein Tag, an dem nicht offiziel-
le, halboffizielle oder private Delegationen
entweder in Bremen oder Rostock weilten.
Vor allem die Bremer Seite versuchte, die
Kontakte zu intensivieren und Aktivitdten
Uber den Jahresarbeitsplan hinaus umzu-
setzen. Von Rostocker Seite wurden offiziell
kaum zusétzliche Aktivitdten angestrebt. Nur
ein Zwischenhalt des Ausbildungsschiffes
,Stortebeker” der Ingenieurhochschule fur
Seefahrt Warneminde/Wustrow wurde als
zusatzlicher Wunsch von Rostocker Seite an
Bremen herangetragen und realisiert. Zur
Besatzung gehdrten 22 Besatzungsmitglie-
der, 14 Studierende und 13 Personen des
Forschungs- und Lehrpersonals, darunter 5
Professoren inklusive des Rektors. Die Fahrt
hatte demnach nicht nur einen reinen Ausbil-
dungscharakter.®

An der Ausstellung ,Blcher aus der
DDR"”, die im April 1988 in der Unteren
Rathaushalle in Bremen stattfand, nahmen
auch der Rostocker Hirnstorf-Verlag und die
beiden plattdeutsch singenden Rostocker
Kinstler Piatkowski und Riek teil. Im selben
Monat reiste eine Delegation der ,Bremi-
schen Gesellschaft zur Férderung der kultu-
rellen Beziehungen mit der DDR", versehen
mit einem Begleitschreiben der Senatskanz-
lei, nach Rostock, um dort u.a. mit Vertretern
des Rates der Stadt Rostock, dem Direktor
der Musikhochschule und der Direktorin der
Kunsthalle zusammenzutreffen. Ebenfalls im
April 1988 fuhr eine Bremer Gruppe aus Be-

52 Vgl. AHR 2.1.1. 8752.

53 Vgl. ,Protokoll tber die getroffenen Absprachen
zwischen dem Oberburgermeister, Dr. Henning Schleiff,
Rostock und dem Birgermeister, Klaus Wedemeier,
Bremen zur Umsetzung des am 18. August 1987 un-
terzeichneten Jahresarbeitsplanes fir das Jahr 1988
anlésslich des Aufenthaltes der Rostocker Delegation im
Oktober 1987. In: AHR 2.1.1. 8798.
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triebsraten, Vertrauensleuten, Kinstlern und
Kulturmanagern im Rahmen eines Bildungs-
urlaubs nach Rostock. Der Besuch gehdrte
nicht zu Jahresplanung, wurde aber von Ros-
tocker Seite geduldet, obwohl die Gruppe
fur einige Irritationen sorgte. Der spontane
Auftritt eines jungen Bremers, der mit sei-
nem Kunstrad Akrobatik auf dem Rostocker
Marktplatz auffihrte und fir Aufmerksamkeit
sorgte, sowie eine Auffihrung des Bremer
Kabaretts ,Labskaus” im Kulturhaus der War-
now-Werft in Rostock, die kleine Spitzen und
Seitenhiebe auch auf das Leben in der DDR
enthielt und viel Beifall einheimste, zeigten,
dass die Stadtepartnerschaft eine Eigendy-
namik entfaltet hatte, mit der man auf beiden
Seiten nicht unbedingt gerechnet hatte. Als
charakteristisch fir die Versuche, die Stadte-
partnerschaft fir den Blrgerdialog zu nut-
zen, kann ein weiterer Bildungsurlaub gelten,
der vom Bulrgerhaus Vegesack aus Bremen in
Rostock organisiert wurde. Der Birgerhaus-
leiter gab als Ziel dieses Vorhabens an, einen
Beitrag fUr eine Partnerschaft ,von unten” zu
entwickeln. Neben Betriebsbesichtigungen,
dem Besuch eines Jugendklubs und einer
Diskussion Uber Jugendarbeit kam es auch
zur Hospitation einer Bremer Lehrerin, die
zu der Gruppe gehorte, an einer Rostocker
Schule %

Viele weitere Beispiele zeugen von dem
Bemihen von Bremer Birgerinnen und Biir-
gern, die Staddtepartnerschaft mit Rostock
mit Leben zu fillen. So bemihte sich u.a.
eine Bremerin in Eigeninitiative, ein platt-
deutsches Theaterstlck ihres Vaters auf die
Niederdeutsche Blhne in Rostock zu brin-
gen. Die Stadthalle Bremen lud den VEB
Fischkombinat Rostock zur Teilnahme an der
Fachmesse ,Fisch ‘88" ein, und ein Bremer
Mannerchor versuchte, Verbindung zu einem
Rostocker Chor aufzunehmen. Viele dieser
Bemihungen waren vergeblich und wurden
von Rostocker Seite entweder ignoriert oder
abgelehnt.

Dass es auch von Seiten der Birgerinnen
und Burger Rostocks durchaus den Wunsch
gab, spontane und nicht von oben organisier-
te Kontakte mit Bremer Burgern herzustellen,
zeigen Auszige aus den Stasi-Unterlagen. In

54 Bildungsurlaub in Rostock. Vegesack probt eine Part-
nerschaft ,,von unten”, in: DIE NORDDEUTSCHE vom 24.
November 1988.
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dem von der DDR kontrollierten Briefverkehr
wurden Briefe von Rostockern an das Bremer
Rathaus abgefangen, in denen der Wunsch
geduBert wurde, Kontakte zu Bremer Fa-
milien zu vermitteln, um ,einen Gedanken-
austausch Uber zwischenmenschliche Bezie-
hungen zu fihren”. In der Regel hatten die
Rostocker Birgerinnen und Burger allerdings
unter den gegebenen politischen Verhalt-
nissen in der DDR eine realistische Einschéat-
zung von den Moglichkeiten, die ihnen die
Stadtepartnerschaftsvereinbarung  bieten
wirde. Als ein Bremer Journalist anlasslich
der Unterzeichnung der Rahmenvereinba-
rung in Rostock recherchierte und dort u.a.
eine Frau, die auf dem Markt nach Melonen
anstand, fragte, ob sie etwas von der Part-
nerschaft Rostocks mit
Bremen gehdrt habe und
sich etwas davon verspre-
che, antwortete diese:
.Ja, da wird dann so mal
was in der Zeitung ste-
hen, aber uns wird das
nicht betreffen.”>

Bereits am 26. Mai
1988, als eine sechskdp-
fige Delegation aus Ros-
tock unter Leitung des 1.
Stellvertreters des Ober-
blrgermeisters in Bremen
weilte, stand die Erorte-
rung der Programmpunk-
te und Kontakte fir 1989
im Mittelpunkt der Ge-
sprache. Dabei orientier-
te man sich im GrofBen
und Ganzen an dem Vorjahresplan. Neben
den offiziellen Delegationen der beiden
Stadte wurden von Rostocker Seite aus eine
Jugendreisegruppe, ein Shantychor, eine
Studiengruppe zum Studium der Erfahrun-
gen auf dem Gebiet des Umweltschutzes
und eine Delegation von Werft- und Hafen-
arbeitern benannt. AuBerdem wollte Rostock
in der Kunsthalle Bremen eine Ausstellung
zeitgendssischer Werke aus dem Besitz der
Stadt Rostock zeigen. Das Bremer Reisepro-
gramm war spiegelbildlich angelegt und um-
fasste neben einer Jugendreisegruppe, ein
Jugendblasorchester, eine Werft- und Hafen-

birgerschaft.

55 ,Eindriicke aus Bremens Partnerstadt in der DDR”, in:
die tageszeitung (Bremen) vom 18. August 1987.

Henning Schleiff spricht am 18. Oktober 1987 vor der Bremer Stadt-
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arbeiterdelegation sowie die Frauenhand-
ballmannschaft von SV Werder Bremen.
AuBerdem verpflichtete sich Bremen, in der
Kunsthalle Rostock eine Ausstellung an-
l&sslich des 100. Geburtstages von Gerhard
Marcks zu zeigen.

Reinhold Ostendorf, Sprecher des Bre-
mer Senates, trug wiederholt Wiinsche und
Vorschlage zum Ausbau der Partnerschaft an
den Rat der Stadt Rostock heran. Viele Vor-
schléage zur Ausweitung der kulturellen Kon-
takte stammten dabei von Dieter Opper, da-
maliger Abteilungsleiter Kultur beim Senator
fur Bildung, Wissenschaft und Kunst in Bre-
men. Opper war im November 1988 privat
nach Rostock zu einer Ausstellungseréffnung
in der Kunsthalle gefahren. Dort ergaben sich

im Umfeld vielfaltige Kontakte und Gespra-
che, aus denen Opper fir Ostendorf Vor-
schldge erarbeitete. Im Aktenvermerk Uber
den Aufenthalt von Ostendorf im Dezember
1988 steht hinter 11 von 14 Vorschlagen, die
Ostendorf infolge der Ausarbeitungen Op-
pers in Rostock vorstellte, die kurze aber un-
missverstandliche Entscheidung des Rates
der Stadt: ,abgelehnt”.’ Dabei handelte
es sich um Vorschldge zur Zusammenarbeit
zwischen den ortlichen Schriftstellerverban-
den, Orchestern, Verbandsgruppen und
Birgervereinen. Aber auch der Wunsch des

56 ,Aktenvermerk tber den Aufenthalt des Pressespre-
chers des Senates der Stadt Bremen, Reinhold, Osten-
dorf, am 1./2.12.1988 in Rostock”, in: AHR 2.1.1. 8798.
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FuBball-Bundesligisten Werder Bremen, ein
Spiel mit dem DDR-FuBballoberligisten Han-
sa Rostock auszutrage, wurde auf Grund der
Vorgaben aus dem MfAA bei dieser Gele-
genheit im Dezember endgliltig abgelehnt.¥’
Ohnehin kam es aufgrund der politischen
Ereignisse im Herbst 1989 nicht mehr zur
vollsténdigen Realisierung der vereinbarten
Aktivitaten.

Abseits der offiziellen Partnerschaft
bauten auch die SED und die SPD ihre Zu-
sammenarbeit auf lokaler Ebene aus. Im
September 1988 reiste eine Delegation der
SED Rostock zum Landesvorstand der SPD in
Bremen. Die Bremer SPD hatte den Wunsch
geduBert, offizielle Partnerbeziehungen zwi-
schen der Bezirksleitung der SED und dem
SPD Landesvorstand aufzunehmen. Die
SED nahm die Einladung gerne an, schlieB3-
lich verfolgte sie das Ziel, , die Position der
SPD zu stérken und mit ihrer Hilfe die Poli-
tik der friedlichen Koexistenz unumkehrbar
zu machen”®, wie es aus internen Papieren
der Rostocker SED hervorgeht. Neben einem
umfangreichen Besuchsprogramm der For-
schungs- und Bildungsstatten zur Geschich-
te der Bremischen Arbeiterbewegung sowie
der Bremer Hafen, gab es lange Gesprache
und Diskussionen, die scheinbar viele Ge-
gensatze zu Tage forderten. Emnst Timm,
Mitglied des ZK der SED und 1. Sekretar der
SED-Bezirksleitung in Rostock, strich zwar in
seinem Bericht zun&chst die Fortschritte bei
der Annéherung beider Parteien hervor:

.Dabei zeigte sich insbesondere die Wir-
kung, die durch eine Reihe von Begegnun-
gen von Genossen unserer Parteifihrung mit
leitenden Funktiondren der SPD, durch das
Dialogpapier von SED und SPD, aber auch
durch die Kontakte, die zwischen Rostock
und Bremen im Verlauf ihrer nun 13monati-
gen Stadtepartnerschaft [stattfanden], auf
den ProzeB3 der Neuorientierung der SPD
ausgelést worden war. "%

Tatsachlich trafen die Funktionére bei-
der Parteien infolge der Stadtepartnerschaft

57 Vgl. MfAA (Hrsg.): Prinzipien zur Organisation und
Durchflihrung von Sportveranstaltungen im Rahmen der
Stadtepartnerschaften. Ohne Datum, in: AHR. 2.1.1. 8799.
58 Bericht vom 29. September 1988 von Ernst Timm. In:
AHR 2.1.1.9798.

59 Ebd.
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haufiger als zuvor zusammen. Allein Timm
und Wedemeier sahen sich seit dem Juli
1987 bereits vier Mal. Dies war aber schon
fast alles, was Timm als Delegationsleiter von
der ,positiven Entwicklung der SPD” zu be-
richten hatte. Als erstes wurde despektierlich
festgestellt, dass unter den SPD-Teilnehmern
kein einziger Arbeiter zu finden war. Timm
beschwerte sich in seinem Bericht zudem,
dass man den ,Genossen” wiederholt hatte
erklaren missen, was eigentlich die Bezirk-
sebene sei. GroBe Meinungsverschieden-
heiten und lange Diskussionen gab es zum
distanzierten Umgang der SPD mit der DKP,
die von der SED als ,Bruderpartei” bezeich-
net wird. Die SPD habe schwierige Themen
direkt und unverhohlen angesprochen: Was
Perestroika flr die DDR bedeute und ob das
Parteiprogramm der SED geéndert werden
musse. Die Bremer SPD erklarte, dass es in
der DDR zu langsam mit dem Umweltschutz
voran ginge, ,so daf es nicht verwunderlich
ist, wenn sich Kirchen und andere Gruppen
darum kimmern.”® Die SED-Delegation
blieb der SPD diesbeziiglich viele Antworten
schuldig. Aber damit nicht genung, mit gro-
Bem Erstaunen wurde von der SED der recht
trockene Hinweis der SPD aufgenommen,
dass das Dialogpapier von SED und SPD bei
den Sozialdemokraten ,nach anfénglichen
Irritationen keine Rolle mehr spiele” und sich
nun nur noch wenige ,Profis” in der SPD da-
mit beschaftigen wirden. Als Resiimee des
Treffens stellt Timm ernlchtert fest, dass ,, die
Bremer Seite auBer dem Anliegen, méglichst
viele Reisen von Gruppen nach Rostock zu
organisieren, keine weiteren Vorstellungen
[hatte].”¢! Letztendlich verabschiedeten bei-
de Delegationen eine Vereinbarung, wonach
die Zusammenarbeit vertieft werden, der
Austausch von Studiendelegationen gefor-
dert, Seminare an den Bildungsinstitutionen
der beiden Parteien durchgefiihrt und Beob-
achter zu Bezirksdelegiertenkonferenzen der
SED bzw. Gaste zu den Landesparteitagen
der SPD entsendet werden sollen. Auch die
Bedeutung des SED-SPD-Dialogpapiers wur-
de zu guter Letzt nochmals in einer gemein-
samen Pressemitteilung unterstrichen.
Solche Dissonanzen zwischen SPD und
SED blieben nicht die einzigen. Tatsachlich

60 Ebd.
61 Vgl. Ebd.
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sprach die SPD bei ihren Kontakten zur SED
immer wieder neuralgische Punkte an. So
musste Manfred Naumann nach der offiziel-
len Delegationsreise im April 1989 in Rostock
berichten, dass sich wéhrend eines Mittages-
sens mit dem Bremer SPD-Landesvorstand
eine kontroverse Diskussion, insbesondere
mit dem Landesschatzmeister Egon Ké&hler
und mit den Landesvorstandesmitgliedern
Barbara Wulf und Prof. Thomas von der
Vring, entwickelt habe. Dabei spielten Fra-
gen des Wahlrechts, des staatlichen Zentra-
lismus in der DDR sowie die Auswirkungen
von Glasnost und Perestroika auf die gesell-
schaftlichen Verhéltnisse in der DDR eine
Rolle. ,Unter anderem wurde die Meinung
gedubBert”, wusste Naumann Uber die SPD-
Diskutanten zu berichten, ,daB sie Zweifel
an der Entwicklung und Richtung in der DDR
haben, die sie aus der Entwicklung der an-
deren sozialistischen Lénder herleiten.”%
Auch Reinhold Ostendorf und Staatsrat Dr.
Euler nutzten ihre Funktionen immer wieder,
um humanitére Félle an SED-Funktionére
heranzutragen. Gleichwohl diese Versuche
erfolglos blieben, erzeugten die bestandi-
gen Nachfragen einen politischen Druck und
zeigten, dass die problematische Menschen-
rechtslage in der DDR unter Beobachtung
stand und nicht einfach ignoriert wurde.

Die beiden ersten Jahre der Partnerschaft
zeigen eindrucksvoll, dass die Vereinbarung
zwischen den beiden Stadten die Initialzin-
dung vielfaltiger zwischenmenschlicher Kon-
takte war. Die offizielle Stadtepartnerschaft
war ein Turoffner fir die deutsch-deutsche
Zwischenmenschlichkeit, die sich dynamisch
Uber alle Grenzen hinweg entwickelte. So
war zum Beispiel die Reise der Rostocker
Shanty-Gruppe nach Bremen im April 1989
ein solcher Erfolg, dass der Leiter der Grup-
pe in seinem Bericht traurig feststellen muss-
te: ,Der Absatz tausender Kassetten und
Platten ware moglich gewesen.”¢® Und eini-
ge Wochen spater empfing der Rostocker
Oberbirgermeister Schleiff als untrigliches
Zeichen der gutnachbarlichen Beziehungen
eine Lieferung des Exportdirektors der Brau-

62 Manfred Naumann: Bericht tber den Aufenthalt der
Delegation der Stadtverordnetenversammlung Rostock
in Bremen vom 29.3. bis 3.4.1989. In: AHR 2.1.1. 8802.
63 Vgl. AHR 2.1.1. 8802.
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erei BECK:

,Sie werden hoffentlich verwundert sein
wo das Beck’s Bier herkommt. AnlaBlich des
Besuchs lhres Shanty-Chores [...] wurde be-
hauptet, da3 wir es nicht schaffen wirden,
lhnen und lhren Mitarbeitern eine Kostpro-
be unseres késtlichen Bieres zukommen zu
lassen. Wir freuen uns, daf3 wir lhnen [...] 30
Kisten Beck’s Bier in Ihr Rathaus liefern konn-
ten und wirden uns sehr freuen, wenn Sie
beim GenuB3 dieses hervorragenden Bieres
einen Toast auf lhre Partnerstadt Bremen, die
Beck’s Brauerei und selbstverstandlich auf
das Wohlergehen und die Gesundheit lhrer
Mitarbeiter ausbringen wiirden. "¢

Wahrend sich vereinzelt zwischenmensch-
liche Kontakte entwickelten, verharrte die
SED im notorischen Freund-Feind-Denken.
Ein merklicher Einfluss der Stadtepartner-
schaften auf das Denken der SED ist nicht
im Ansatz nachzuweisen. Ein Schreiben des
Genossen Unverricht, seines Zeichens Sekre-
tér der SED-Bezirksleitung, fordert im Janu-
ar 1989 vom Rostocker Oberbirgermeister,
dass dieser folgende Fragen fur die weitere
Ausgestaltung der Stadtepartnerschaft be-
antworten solle:

.Wie st es gelungen, ideologische
Hauptfragen (Friede, Beitrag zur Abristung,
Entspannung, gleichberechtigte Nachbar-
schaft u.a.) in den Mittelpunkt der Beziehun-
gen zu stellen?

Wie wurden Versuche zur Ausuferung der
Partnerschaft, zur Einmischung in innere An-
gelegenheiten abgewehrt?

Wie wurden die Errungenschaften und
Vorziige des Sozialismus propagiert?

Welche elementaren sozialen, politischen
Menschenrechte werden den Menschen in
den Partnerstadten vorenthalten?

Welche Informationen haben wir konkret
von der Verschuldung der Stddte, dem Ab-
walzen der Lasten auf die sozial Schwachen?

Welche Informationen haben wir konkret
von geistigen Manipulationen der Birger
insbesondere zum DDR-Bild?[...]

Dabei ist allergréBter Wert auf Wahrhaf-
tigkeit - Uberpriifbarkeit, Ubereinstimmung
mit den Erfahrungen unserer Birger im All-
tagsleben [...] zu legen. [...] Jedes vereinfach-
te Schwarz-Weif3-Malen ist zu vermeiden,
die durchaus vorhandenen Schénheiten der

64 Vgl. AHR 2.1.1. 8795.
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Partnerstadt, die Fahigkeiten des Systems
und seiner Représentanten sind nicht zu ver-
schweigen, doch sehr entschieden und par-
teilich ist die prinzipielle Uberlegenheit der
Kommunalpolitik herauszuarbeiten, die wir
im Sozialismus entwickeln. "¢

Einige Monate vor der politischen Wen-
de brachte im Juni 1989 der Temmen-Verlag
in seiner Reihe ,Bremen und seine Partner-
stadte” ein Reisebuch fur die Stadt Rostock

Klaus Wedemeier und Henning Schleiff im Garten des Klosters zum
Heiligen Kreuz in Rostock am 18. August 1987.

heraus. Der kleine Band im Westentaschen-
format wurde u.a. von Hubertus Knabe und
Klaus Sieveking in Rostock recherchiert. Der
Rat der Stadt Rostock, dem im Vorwort fur die
Unterstitzung gedankt wurde, versicherte
den Autoren, dass dieser ,problemlos in die
DDR eingeflhrt und dort von Westtouristen
benutzt werden darf.”¢ Zu kaufen gab es den
Reiseflihrer ,Rostock, Stadt an der Warnow”
jedoch im Osten nicht. Vermutlich wichen zu
viele Satze von der politischen Leitlinie der
SED ab, wie zum Beispiel: ,In Rostock ist der
Sozialismus weniger grau und unfreundlich
gestimmt als in Halle oder Leipzig.”’

65 Schreiben des Genossen Unverricht, Sekretar der
SED-Bezirksleitung Rostock vom 25.1.1989, in: AHR 2.1.1.
8802.

66 die tageszeitung vom 9.6.1989: ,Wo Sozialismus nicht
so grau ist”

67 Zitiert nach: Ebd.
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Als sich ab Sommer 1989 die Situati-
on in der DDR zuspitzte und im Laufe des
Herbst 1989 auch der ,Norden der DDR
aufwachte”¢®, wurde ein neues Kapitel in der
Stadtepartnerschaft Bremen — Rostock auf-
geschlagen. Und dieses Mal waren es die
Rostocker Birgerinnen und Birger, die mit
ihrem Einsatz fir Demokratie und freie Wah-
len dieses neue Kapitel mdglich machten. An
der Spitze der damaligen Demokratiebewe-
gung in Rostock stand u.a. Joachim Gauck,
der damals sicherlich
kaum geahnt hat, dass er
eines Tages fur das Amt
des Bundesprasidenten
im wiedervereinigten
Deutschland kandidieren
wirde.

Nach der Grenzoff-
nung am 9. November
zog es viele Rostocker
Birgerinnen und Birger
als erstes in ihre Partner-
stadt. Diese Reisebewe-
gung bekam zusétzlich
durch ein Gerlcht einen
Zustrom, wonach Ros-
tockern in Bremen das
Doppelte des sonst ubli-
chen Begrifungsgeldes
von 100 DM ausgezahlt
wirde. Dieses Gerlicht
hielt sich so hartnackig,
dass erst eine offizielle Anfrage des Rates der
Stadt Rostock Klarheit brachte: Mit den Wor-
ten ,Das ist eine Ente” |6ste Ernst Grimmke,
damaliger Referent fir internationale Ver-
bindungen des Bremer Senates, am 17. No-
vember 1989 per Telex die Mér von 200 DM
BegriiBungsgeld auf.¥

Am 14. November 1989 gelang es der
Bremer SPD ein GruBwort an die Rostocker
Bilrger in der Ostsee-Zeitung zu platzieren.
Darin gratuliert die SPD zum Mauerfall, ruft
zum Besuch in Bremen auf und bietet Hilfe
bei der Kontaktsuche in Bremen an, worauf-
hin die Bremer SPD tausende von Briefen
aus Rostock empfing. Viele Rostocker Fami-
lien machten sich in den folgenden Wochen,

68 Vgl. Lothar Probst (1993): ,Der Norden wacht auf”.
Zur Geschichte des politischen Umbruchs in Rostock im
Herbst 1989. Edition Temmen: Bremen.

69 Vgl. Telex vom 17.11.1989, in: AHR 2.1.1. 8802.
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nicht nur wegen des SPD-Aufrufes, auf den
Weg nach Bremen, wo sie herzlich empfan-
gen wurden.

Im Gegenzug organisierten die Rostocker
Burger Sven Vierk, Elard Kuhlmann und Carl
Timm ein groBes , Volksfest fir Bremen”. Am
20. und 21. Januar 1990 reisten schatzungs-
weise Uber 10.000 Bremer nach Rostock. Die
Rostocker hatten privat rund 11.000 Uber-
nachtungsmaoglichkeiten bereitgestellt, von
denen letztlich aber nur knapp 1.000 genutzt
wurden. Ein Sonderzug, 76 Busse und un-
zdhlige PKWs kamen nach Rostock. Auf den
StraBen gab es viel miteinander zu reden,
viele Stande informierten Uber Gewerbe und
Initiativen in Rostock. Die Bremer gingen auf
Entdeckungstour durch ihre Partnerstadt, die
einen waren von der Herzlichkeit der Rosto-
cker beeindruckt, die anderen entdeckten
im Kaufhaus eine eigene Welt. ,wie bei uns
vor 40 Jahren”. Die néchsten besuchten das
Seebad Warneminde oder waren Uber die
braunkohlebelastete Luft in der Stadt er-
schrocken.”® Am Abend wurde in den Gast-
statten, Kneipen und Discos der Stadt an der
Warnow gefeiert, getanzt und miteinder ge-
sprochen. Ein Rostocker Birger brachte die
Stimmung der beiden Festtage mit der Auf-
forderung ,Kommt bloB wieder!” auf eine
kurze Formel.”!

Nach dem Bremen-Fest in Rostock re-
vanchierten sich die Bremer mit einem ,Ros-
tock-Fest”. Am 17. Februar 1990 wurde so
das erste Freundschaftsspiel zwischen den
beiden FuBballmannschaften von Werder
Bremen und Hansa Rostock ausgerichtet.
32 westdeutsche Firmen von Eduscho Uber
Milka bis Becks organisierten eine ,FuBball-
Fete” im Umfeld des Spiels, das sich Uber
30.000 Zuschauer in Rostock ansahen. Die Er-
|6se wurden unter anderem dem Rostocker
Behinderten-Verein ,Club 81" gespendet.
Da noch alle Waren fur den Grenzlberschritt
angemeldet werden mussten, ist von der
JFuBball-Fete” Uberliefert, dass rund 100
kg Kaffeepulver, 1500 Kaffeproben, 5000 Li-
ter Beck’s, 50.996 Tafeln Schokolade, 5000
Aufkleber (,Come together — kommt zusam-
men”) und 5000 Kugelschreiber nach Ros-

70 die tageszeitung vom 22.1.1989: ,Die sind ja so
herzhaft”.

71 Weserkurier vom 22.1.1990: ,Bremer sagen: Wir
kommen wieder”

tock gingen.”? Insgesamt vielen in einem sehr
turbulenten Spiel acht Tore. Otto Rehagel sei
damit unzufrieden, die Stimmung dagegen
aber sehr gut gewesen.”

Auf politischer Ebene engagierte sich
trotz des schwierigen Umfelds die SPD von
der ersten Stunde an in Rostock. Bereits ei-
nen Monat nach dem Mauerfall entwirft Klaus
Wedemeier als Vorsitzender der sozialdemo-
kratischen Gemeinschaft fir Kommunalpo-
litik in einem offenen Brief ein kommunales
Hilfsprogramm unter dem Aufruf ,Wir mis-
sen jetzt handeln”:

.Wichtig wird sein, den kommunalen
Sachverstand im Sinne der praktischen Um-
setzung in Richtung DDR zu mobilisieren.
Dies ist zum Beispiel heute schon fir diejeni-
gen Stadte und Gemeinden in der Bundesre-
publik leichter, die Gber Partnerschaften mit
Stadten in der DDR verfligen. Das sind zur
Zeit 60 Stddte. Natdrlich reicht dieser Kreis
zur praktischen Hilfe nicht aus, er kann aber
eine gewisse Pilotfunktion in der Erfahrung
bei der Umsetzung einer solchen Initiative
entwickeln und weitergeben. "7

Gleichzeitig zum offenen Brief lasst We-
demeier den Vorschlag fur ein Hilfsprogramm
fur Rostock verdffentlichen. Im Januar wurde
dazu mit dem Rat der Stadt Rostock und dem
Runden Tisch das Hilfsprogramm des Bremer
Senats Uber 5 Millionen DM verhandelt. Trotz
der schwierigen Rahmenbedingungen und
der unklaren politischen Verhaltnisse wurde
ein beispielhaftes Hilfsprojekt ausgehan-
delt.”

Auf die Frage, ob Rostock nun versuchen
solle, wie Bremen eine unabhdngige Stadt
zu werden, hatte Wedemeier eine deutliche
Antwort: Rostock solle ersteinmal versuchen
Landeshauptstadt zu werden, eine freie
Stadt kédnne man nur werden, wenn die Wirt-
schaftskraft dazu reiche, ,,[s]onst wird an allen
runden Tischen nur noch Uber das Ausmal
der Verschuldung gesprochen.”’¢

72 Vgl. AHR 2.1.1. 11569.

73 Vgl. die tageszeitung vom 19.2.1990: Jubel fur acht
Tore.

74 Pressemitteilung Wedemeiers vom 11.12.1989, in:
AHR 2.1.1. 8802.

75 Dazu mehr im Kapitel ,Hand in Hand: Die Bremer
Politik und die Bremer Birger helfen Rostock beim Auf-
bau neuer Strukturen” im gleichen Band.

76 Klaus Wedemeier zitiert nach: die tageszeitung vom
1.2.1990: Finf Millionen fir Machinen, Gerate und einen
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Schleiff wird im Frihjahr 1990 zum Riick-
tritt gezwungen und dankt in einem persén-
lichen Schreiben, aus dem auch gute private
Kontakte hervorgehen, Birgermeister Wede-
meier und Blrgerschaftsprasident Klink fir
die gute Zusammenarbeit der vergangenen
Jahre.”” Die ersten freien Volkskammerwah-
len vom 18. Méarz 1990 fanden in Rostock in
Bremer Wahlurnen statt. 230 Wahlurnen und
120.000 Exemplare einer Rostocker Wahl-
ABC-Broschire wurden dazu von der Bremer
Landeszentrale fur politische Bildung bereit-
gestellt.’® Aus den ersten freien Kommunal-
wahlen in Rostock am 6. Mai 1990 ging die
SPD als starkste Kraft hervor.

In den Folgemonaten bis zur Deutschen
Wiedervereinigung am 3. Oktober 1990
gaben sich die Reisegruppen und Delega-
tionen in Rostock buchstéblich die Klinke
in die Hand. Im Februar féhrt der Bremer
Wirtschaftssenator Uwe Beckmeyer mit tber
250 Unternehmern nach Rostock. Vertreter
der Sparkasse Bremen, der Bremer Vulkan-
Werften, ein Bremer Zeitungsverleger, die
Bremer Handelskammer sowie Vertreter der
Bremischen Wohnungsgesellschaften ,Ge-
woba” und ,Bremische” reisen nach Ros-
tock. Auch die politischen Fraktionen der
Bremer Blrgerschaft statten der Partnerstadt
an der Warnow einen Besuch ab. Im Juni le-
gen die Senatsbarkasse ,MS Senator” sowie
die Schiffe ,Schlussel von Bremen”, ,Wap-
pen von Bremen” und die ,MS Beck’s” an
der Rostocker Kaikante an. Empfénge und
Ausfahrten wurden unter anderem mit den
Geschaftsleitungen der VEB Deutfracht/
Seerederei, VEB Seehafen Rostock, VEB
Schiffsmaklerei und den Firmenvertretern
der Bremer Lagerhausgesellschaft und dem
Vorstand der Senator Linie unternommen.”

In den Monaten zwischen dem politischen
Umbruch und der Deutschen Wiederverei-
nigung wurden in allen gesellschaftlichen
Bereichen Kontakte geknipft. Im Juni 1990
fand zum Beispiel ein Freundschaftsspiel zwi-
schen der Bremer und der Rostocker Hand-
ballmannschaft statt. Viele gleichgesinnte

alten Turm.

77 Vgl. Schreiben Schleiff an Wedemeier und Klink vom
25. Mai 1990, in: AHR 2.1.1. 8795.

78 Vgl. die tageszeitung vom 13.3.1989: Rostock-Wahl in
Bremer Urnen.

79 Vgl. AHR 2.1.1. 8795.
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Vereine besuchten sich gegenseitig. Im Juli
erfolgte eine groBe Geschwaderfahrt von
Bremen nach Rostock mit rund 40 Schiffen.

Auch der Tag der Deutschen Einheit wur-
de gemeinsam gefeiert. Wedemeier und
Scherf waren in Rostock vor Ort und fihrten
einen symbolischen Héndedruck mit dem
Rostocker Oberbirgermeister Klaus Kilima-
nn in der Nacht zum 3. Oktober aus. Zuvor
gab es eine gemeinsame Festveranstaltung
im Rostocker Rathaus. Am 3. Oktober, dem
Tag der Deutschen Wiedervereinigung, fand
dann im Bremer Rathaus eine Festveranstal-
tung statt.?’ Die Partnerschaft zwischen Bre-
men und Rostock hatte sich von einer diin-
nen Rahmenvereinbarung aus dem Jahr 1987
zu einer breiten Blrgerpartnerschaft im Jahr
1990 entwickelt.

80 Vgl. AHR 2.1.1. 8796.
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Die Stadtepartnerschaft Bremen-Rostock 1987
bis 1989 im Spiegel der Stasi-Akten

Christoph Eisfeld / Johannes Saalfeld

Vorbemerkung

us Sicht der DDR-Spitzenfunktionére

hatten innerdeutsche Stadtepartner-

schaften etwas sehr brisantes, kam
es doch infolge von Stadtepartnerschaften
zu vertieften Kontakten zwischen den Bur-
gern beider Staaten. Und so verwundert es
nicht, dass das Ministerium fir Staatssicher-
heit (MfS) von der generellen Planung Uber
die Vereinbarung bis zur Uberwachung in alle
Partnerschaften involviert war. Entsprechend
umfangreiche Aktenbesténde finden sich in
den Archiven der Bundesbeauftragten flr
die Unterlagen der Staatssicherheit der ehe-
maligen Deutschen Demokratischen Repub-
lik (BStU).

Bislang ist die Rolle der Staatssicherheit
bei der Anbahnung, Umsetzung und Gestal-
tung deutsch-deutscher Stadtepartnerschaft
nur ansatzweise erforscht. Es sind zwar in
den Jahren unmittelbar vor und nach der
Wiedervereinigung mehrere Aufsdtze zum
Thema deutsch-deutsche Partnerschaften
erschienen.®” Darunter auch eine geringe
Zahl an Studien zu einzelnen Stédtepaaren,
die zumeist von direkt Involvierten verfasst
wurden.®? Das Thema Staatssicherheit wur-
de dabei jedoch nie aufgegriffen. Nach 1990
hat sich die Kommission fur die Erforschung
des sozialen und politischen Wandels in den
neuen Bundeslandern (KSPW) dem The-
ma Stadtepartnerschaft gewidmet.® Aber
auch hierbei blieb die Unterwanderung der

81 Vgl. Hoesch, Jan: Drei Jahre kommunale Partner-
schaften mit der DDR. In: Deutschland-Archiv 1/1989, S.
37-44.

82 Vgl. Daniels, Hans H.: Von den Schwierigkeiten
normal zu sein: Deutsch-deutsche Stadtepartnerschaften.
In: Bonner Heimat- und Geschichtsverein (Hrsg.): Bonner
Geschichtsblatter 49/50 1999 (EA 1990), S. 649-655; Vgl.
Probst, Lothar: Ein Jahr Partnerschaft Bremen-Rostock.
In: Deutschland-Archiv 1/1989, S. 45-51.

83 Vgl. Klaus, Manfred: Stadtepartnerschaften zwischen
ost- und westdeutschen Kommunen. In: KSPW (Hrsg.):
Graue Reihe 94-02, Berlin 1994.
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partnerschaftlichen Beziehungen durch das
MfS weitgehend unbericksichtigt. Fir viele
groBe Stadte fehlen daher entsprechende
Einzeldarstellungen. So auch fur die Stadte-
partnerschaft Bremen-Rostock. Zwar wurde
die Kooperation der beiden Hansestadte in
einem von der Stadt Rostock herausgegebe-
nen Heft beleuchtet,® dabei blieben aber die
Aktivitdten des Ministeriums fur Staatssicher-
heit ebenfalls ausgeklammert.

Fir die vorliegende Untersuchung konn-
te dagegen erstmals auf die Akten der
Staatssicherheit zur Stddtepartnerschaft Bre-
men-Rostock zurlickgegriffen werden. Bei
der BStU sind hierzu umfangreiche Besténde
aufgearbeitet worden. Zudem ist die Partner-
schaft zwischen Bremen und Rostock durch
umfangreiche Akten des Rates der Stadt und
des Rates des Bezirks Rostock im Archiv der
Hansestadt Rostock (AHR) dokumentiert.
Diese kontrastieren teilweise das Bild der
Stasi-Akten zur Stadtepartnerschaft.

Zunéchst wird in dem folgenden Beitrag
eine Bewertung der vorliegenden Akten
der Staatssicherheit zur Stadtepartnerschaft
Bremen-Rostock vorgenommen. Darauf auf-
bauend kann die Kontrolle der Partnerschaft
durch das Ministerium flir Staatssicherheit
dargestellt und die Tatigkeit der Inoffiziellen
Mitarbeiter (IM) verdeutlicht werden. Dabei
zeigt sich, dass die Geschichte der inner-
deutschen Stadtepartnerschaft auch eine
Geschichte der Staatssicherheit ist.

Die Akten der Staatssicherheit zur
Stadtepartnerschaft Rostock-Bremen

eutlich umfangreicher als alle anderen
Stadtepartnerschaften Rostocks ist
die Partnerschaft mit Bremen in den
Akten der Staatssicherheit dokumentiert.
Dabei zeichnen sich die Akten durch eine er-

84 Vgl. Hansestadt Rostock (Hrsg.): Rostock-Bremen:
lebendige Partnerschaft. Rostock 1991.
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staunliche Bandbreite aus. Neben den Jah-
respldnen zur Partnerschaft finden sich Jah-
resarbeitspldne der Bezirksverwaltung des
MfS zum Thema. Die obligatorischen IM-Be-
richte und deren Zusammenfassungen in ver-
schiedenen Konzeptstufen gehdren ebenso
zum Bestand, wie eine an der Juristischen
Hochschule des Ministeriums fur Staatssi-
cherheit erstellte Diplomarbeit zum Thema
Bremen-Rostock.®> RegelmaBig erstellten
die MfS-Rechtsstelle und das Buro der Lei-
tung (BdL) Informationen und Richtlinien zur
Handhabung von Stadtepartnerschaften. Im
Vordergrund stand hierbei stets die Darstel-
lung von Maf3nahmen zur ,politisch-opera-
tiven Sicherung”® der Partnerschaften. Zu-
dem wurden Konzeptionen erstellt und mit
einem umfangreichen Briefwechsel zwischen
Bezirksverwaltung und Leitung archiviert.
Um sich ein umfassendes Bild von den Vor-
géngen in der Bundesrepublik zu machen,
sammelte die Staatssicherheit neben Presse-
artikeln auch parlamentarische Drucksachen
und von Kommunalverbénden erarbeitete
Materialien zur Herangehensweise bei in-
nerdeutschen Stadtepartnerschaften. Kom-
plettiert wird der Aktenbestand durch um-
fangreiche Mitschriften des westdeutschen
Rund- und Hérfunkes. Uber die &ffentliche
Diskussion in Westdeutschland war das MfS
demnach gut informiert. Im untersuchten Ak-
tenbestand befinden sich jedoch keine Do-
kumente aus Geheimdienstquellen auf dem
Gebiet der BRD.

Mit den Akten zu den Stadtepartner-
schaften der DDR-Kommunen muss kritisch
umgegangen werden. Sie sind Té&terakten
und spiegeln keineswegs die Realitdt der
innerdeutschen Stadtebeziehungen wider.
Vielmehr sind sie ein Zerrbild der Wirklich-
keit. Unerwinschtes wird ausgeblendet,
tatsachliche Geschehnisse in Umfang und
Bedeutung Uberhéht. Opportunistische Dar-
stellungen der IMs werden auch in den unter-
schiedlichen Konzeptstufen der Zusammen-
fassungen innerhalb der Bezirksverwaltung
nicht signifikant reduziert. Dennoch leisten
die Akten einen wichtigen Beitrag zum Ver-
sténdnis der Funktionsweise der DDR und ih-
res Ministeriums fUr Staatssicherheit. Gleich-

85 Vgl. BStU, Diplomarbeit 347/89, VVS JHS 00001-
347/89.
86 BStU, MfS-BdL, Dok. Nr. 008777, S. 1.
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sam ergibt sich bei der Analyse der Akten ein
Verstandnis fir das Verhalten der DDR-Funk-
tiondre im Rahmen der Stadtepartnerschaf-
ten sowie den damit verbundenen Missver-
standnissen auf beiden Seiten.

Zentrale Planung und regionale
Uberwachung

a innerdeutsche Stadtepartnerschaf-
ten generell auf oberster politischer
Ebene beschlossen wurden, mach-
te auch die Partnerschaft zwischen Bremen
und Rostock hiervon keine Ausnahme. Sie
passte sich in eine Reihe von Stadtepartner-
schaften ein, die nach der ersten innerdeut-
schen Partnerschaft im Jahr 1986 zwischen
Saarlouis und Eisenhittenstadt geschlossen
wurden. In den Vorlaufprozess zur Aufnah-
me von Partnerschaften zwischen Kommu-
nen im Bezirk Rostock und westdeutschen
Kommunen war die Staatssicherheit bereits
weitestgehend eingebunden. Dabei nahm
sie, wie nicht anders zu erwarten, eine blo-
ckierende Rolle ein. Die Bemihungen von
westdeutschen Kommunen, Kontakte zu ost-
deutschen Stédten und deren Birgermeister
aufzunehmen, wurden vom MfS insgesamt
mit Argwohn beobachtet. Da diese posta-
lischen Anfragen nicht dem zentralisierten
Prozedere entsprachen wurde versucht, mit-
tels Postiberwachung Anbahnungsversuche
frihzeitig zu erkennen und zu unterbinden.
Auch im Fall der Stadtepartnerschaft Bre-
men-Rostock gab es mehr als nur den einen
westdeutschen Aspiranten Bremen. Versuche
der Stadte Kiel und Libeck die Rostocker
Stadtoberen zu Bemihungen im Hinblick auf
eine Partnerschaft zu bewegen, wurden da-
bei ebenso registriert wie die Bemihungen
von Bad Schwartau in Bezug auf Bad Dobe-
ran.?” So fing das MfS Ende Februar 1986 ein
Schreiben des Libecker Oberbirgermeisters
Knlppel an den Rostocker Oberbirgermeis-
ter Henning Schleiff ab, in dem dieser fur
eine Kooperation beider Stéddte warb. An
das Ministerium fir Auswartige Angelegen-
heiten weitergereicht, kam es von dort aus
der Abteilung BRD endlich zu Schleiff, ver-
sehen mit dem Hinweis, ,zunéchst auf das
Schreiben nicht zu reagieren, da in diesem
Zusammenhang gegenwartig grundsétzliche

87 Vgl. BStU, BV Rostock, Abt. XX, Ref. 1, Nr. 548.
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Entscheidungen vorbereitet”® wiirden. Die
angekindigte Grundsatzentscheidung fiel
dann aber erst Uber ein Jahr spater im April
1987, als das Prasidium des Ministerrates die
Partnerschaft zwischen Bremen und Rostock
beschloss.®” Bremen selbst wurde Uber die-
se Entscheidung erst in einem direkten Ge-
sprach zwischen dem Bremer Birgermeister
Wedemeier und dem Staatsratsvorsitzenden
Erich Honecker am 1. Juli 1987 informiert.”
Das MfS machte sich allein durch die Filte-
rung der Post zu einem unumganglichen Or-
gan bei der zentralen Planung von Partner-
schaften zwischen den Stadten in Ost- und
Westdeutschland. Auch spéater flhrten die
Mitwirkung des MfS und der damit verbun-
dene hohe Abstimmungsbedarf zwischen
den beteiligten Ebenen und Abteilungen zu
erheblichen Zeitverzégerungen in der inner-
deutschen Kommunikation.

Zwei Tage nach seinem Treffen mit Hone-
cker am 1. Juli 1987 reiste Wedemeier nach
Rostock und vereinbarte mit dem Rostocker
Oberbirgermeister Henning Schleiff die
Ausarbeitung einer Rahmenvereinbarung
zur Stadtepartnerschaft zwischen den beiden
Hansestadten. Mit der gleichzeitigen Ausar-
beitung der Jahrespldne wurde die Ausge-
staltung der Partnerschaft verbindlich fest-
gelegt. Dies bedeute beispielsweise fir das
Jahr 1989 den Empfang von acht Delegati-
onen aus Bremen in Rostock. Dabei reichte
der Umfang von einer bis zu 20 Personen. Im
Gegenzug sah die Planung finf Rostocker
Delegationen vor.”" Aus Sicht des MfS setzt
sich hier eine ,Tendenz fort, auf breitester
Ebene Kontakte zu knipfen”?? — aus bun-
desdeutscher Sicht das Grundanliegen jeder
Stadtepartnerschaft. Aber schon 1988 wird

88 Schreiben des Abteilungsleiter Seidel aus dem MfAA,
Abteilung BRD an Henning Schleiff, AHR 2.1.1.8752. Am
7. August 1987 beantwortet Schleiff die Anfrage des
Libecker OBs mit Verweis auf Bremen negativ.

89 Auf der 37. Sitzung des Prasidiums des Ministerrates
am 9. April 1987 wurde die Aufnahme der Stadtepartner-
schaft zwischen Bremen und Rostock beschlossen. Vgl.
BStU, MfS —Sekr. d. Min. 1774.

90 Siehe hierzu das entsprechende Gesprachsprotokoll
zwischen Honecker und Wedemeier im dokumentari-
schen Anhang.

91 Vgl. Jahresplan 1989 zur Realisierung der Rahmenver-
einbarung Uber die Zusammenarbeit, BStU, BV Rostock,
Abt. XX, Archiv Nr. 1439, S.1ff.

92 BStU, Diplomarbeit 347/89, VWS JHS 00001-347/89,

S. 44.
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von der Staatssicherheit mit Argwohn eine
Tendenz zur Unterwanderung und Auswei-
tung der Rahmenvereinbarung festgestellt.
Diese wurde an Vorschldgen aus Bremen
festgemacht, im Rahmen der Partnerschaft
eine Klassenfahrt von Wirtschaftslehrlingen
nach Rostock zu organisieren, die Unterstit-
zung des Rates der Stadt fur eine Reise einer
Einzelperson zur krebskranken Mutter nach
Bremen zu erlangen sowie weiterer Anregun-
gen, die alle unter Mitwirkung des MfS ab-
gelehnt wurden.?”? An diesen Beispielen zeigt
sich deutlich die bereits zu diesem Zeitpunkt
bestehende Einflussnahme und Unterwan-
derung der Stédtepartnerschaft durch das
MfS. Die Wiinsche der Bremer wurden néam-
lich nicht etwa schriftlich geduBert, sondern
beruhen auf einem Gesprach des Sekretars
des Rates der Stadt Rostock, Schliebs, mit
dem Staatsrat in der Bremer Senatskanzlei
Euler. Dabei fertigte Schliebs eine Aktenno-
tiz an, die dann an die Bezirksverwaltung der
Staatssicherheit weitergereicht worden sein
muss.” Das Anfertigen von Aktennotizen,
Reiseberichten und sogenannten Sofort-
Meldungen war fir jeden verpflichtend vor-
geschrieben, der offiziellen Kontakt zu Per-
sonen aus dem westlichen Ausland hatte. Je
detailreicher und ausfihrlicher diese Berich-
te waren, desto geringer war die Gefahr, dass
ein anwesender Inoffizieller Mitarbeiter dem
MfS mehr zu berichten wusste.

Wenngleich die Aufnahme von Stadte-
partnerschaften, insbesondere deren Pla-
nung und Genehmigung, zentral angesiedelt
waren, so oblag die Uberwachung den loka-
len Dienststellen. Im Falle Rostocks waren
hierfur die Bezirksverwaltung sowie die Kreis-
dienststelle Rostock der Staatssicherheit zu-
sténdig. Diese Zuordnung geht aus einer aus
dem Buro der Leitung stammenden Vertrauli-
chen Verschlusssache (VVS) zu Stédtepartner-
schaften mit der Bundesrepublik hervor. Die-
se war mit der Anlage ,Informationsbedarf
fur die Erarbeitung einer Einschatzung Uber
vorliegende Erkenntnisse zum MiBbrauch
von Stadtepartnerschaften zwischen Stadten
der DDR und Stadten der BRD seitens des
Gegners und feindlich-negativer Krafte in der
DDR"% versehen.

93 Vgl. ebd. S. 42.
94 Vgl. zur Aktennotiz AHR 2.1.1. 8795
95 BStU, BV Rostock, BdL, Nr. 2929, S. 5-6.
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Von daher wurde die Stadtepartnerschaft
Bremen — Rostock ab 1988 in die Jahresplane
der Bezirksverwaltung aufgenommen. Ver-
antwortlich war die Abteilung XX ,Sicherung
der verfassungsmaBigen Grundlagen des
sozialistischen Staates” — auch verantwortlich
fur die Uberwachung der Kirchen und anderer
Organisationen.? Die Planung sah vor, dass
JInformationen Uber feindliche bzw. politisch
negative Absichten und Aktivitaten des Miss-
brauchs der Stadtepartnerschaft Rostock-
Bremen sowie zu ideologischen Grundpositi-
onen und Verhaltensweisen verantwortlicher
bzw. einbezogener Personen”? gewonnen
werde sollten. Konkret standen hierbei die
so genannten ,operativen Ersthinweise und
inoffiziellen Beweise zum Verdacht strafbarer
und anderer op-relevanter Handlungen, ins-
besondere Uber Verbindungsaufnahmen zu
gegnerischen Stellen”? im Vordergrund.

Knapp zwei Jahre nach dem offiziellen
Beginn der Stadtepartnerschaft ist auch auf
Bezirksebene fir deren ,politisch-operative
Sicherung” eine Konzeption entwickelt und
an das Biro der Leitung Ubersandt worden.”
Eine derartige Vorgehensweise verdeutlicht
zwei wesentliche Merkmale fir den Umgang
des MfS mit den Stadtepartnerschaften. Zum
einen ist zwar die Uberwachung Sache der
Bezirksverwaltung. Dennoch bleibt die Or-
ganisation zentral gesteuert. Zum anderen
wird die groBe Bedeutung der Stadtepart-
nerschaften fUr Staat und Staatssicherheit
deutlich.

Das MfS in Berlin verfasst zentrale Vor-
gaben fur die Stadtepartnerschaften sowie
Anweisungen und Informationsvorlagen. Mi-
nister Erich Mielke personlich zeichnet fur die
negative Einstellung des MfS gegentber den
Stadtepartnerschaften verantwortlich. Dabei
trugen ihn Sorgen um Missbrauch und Unter-
wanderung der Partnerschaften durch ,geg-
nerisch-feindliche Krafte”. Auf einer Dienst-
konferenz 1988 fihrt der Minister dazu aus,

.daB der Gegner bestrebt ist, das Netz
breitgefdcherter Kontakte stdndig zu erwei-

96 Vgl. zu Struktur des MfS im ehemaligen Bezirk
Rostock: Ammer, Thomas; Hans-Joachim Memmler:
Staatssicherheit in Rostock. Zielgruppen, Methoden,
Auflésung, Koln 1991.

97 Jahresplan 1988, BStU, BV Rostock, KD Rostock, Ref.
A/l, Archiv Nr. 81, S. 10.

98 Ebd. S. 15.

99 BStU, BV Rostock, BdL, Nr. 3189, S. 16-22.
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tern, um damit nicht nur Méglichkeiten fir
eine umfassende Abschépfung zu erhalten,
sondern diese auch fur direkte Anwerbungen
zu nutzen. Dabei operieren die gegnerischen
Kréfte zum Teil sehr offen und bemUhen sich
so aufzutreten, daf3 sie strafrechtlich még-
lichst nicht belangt werden kénnen. %

Infolge dieser negativen Einstellung un-
ternahm das Ministerium enorme Anstren-
gungen, die Stadtepartnerschaften auf ein
Minimum von Aktivitdten zu reduzieren und
alle damit verbundenen Vorgénge so genau
wie moglich zu Uberwachen. Mielke wirkte
offensichtlich auch im Ministerrat auf diese
Einschrankungen hin, denn sein Wortlaut
findet sich in einer Verfligung des Vorsitzen-
den des Ministerrates, Willi Stoph, wieder.
Entsprechend ausfihrlich informiert Erich
Mielke samtliche Dienststellen, die mit Stad-
tepartnerschaften betraut sind, Uber Stophs
Verflgung Nr. 83/87 vom 1. Juni 1987 ,Zu
den Aufgaben und zur Verantwortung der
Staatsorgane bei der Vorbereitung und Reali-
sierung von Stadtepartnerschaften zwischen
Stadten der DDR und Stadten der BRD"™".
Darin werden Eckpfeiler fir den Umgang mit
zuklnftigen Stadtepartnerschaften einge-
schlagen. Mielke informiert:

,Zu beachten ist, daB3 im Rahmen von
Stadtepartnerschaften  keine  bilateralen
Direktbeziehungen zwischen Kultureinrich-
tungen, Universitaten, Hochschulen und
Fachhochschulen sowie anderen Bildungs-
einrichtungen hergestellt werden ddrfen.
Die Herstellung solcher Direktbeziehun-
gen bedarf besonderer Vereinbarungen
Uber die dafir zustandigen Ministerien. [...]
Die MaBnahmen zur Erarbeitung der erfor-
derlichen Informationen sind unter Wah-
rung der Konspiration und Geheimhaltung
durchzufiihren. 1%

Die zahlreichen Versuche Bremens zur
Kontaktanbahnungen mit der Universitat
Rostock standen also von Anfang an un-
ter keinem guten Stern. Eine Kooperation
zwischen dem Institut fir niederdeutsche

100 Erich Mielke zitiert nach: BStU, Diplomarbeit 347/89,
VVS JHS 00001-347/89, S. 57, zitiert nach GVS MfS 0008-
41/88, 26.10.1988, S. 109-113.

101 Verfligung Nr. 83/87, zitiert nach: VVS B2-508/87,
zitiert nach: BStU, MfS-BdL/Dok. Nr. 008870.

102 Ebd.S. 4.
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Sprache in Bremen und dem Mecklenburger
Folklorezentrum war nur durch ausdrickli-
che Genehmigung von Honecker persénlich
maoglich, der den Kulturaustausch zwischen
der DDR und der BRD zeitweilig positiv ein-
schétzte.’®® Anderthalb Jahre spéater versucht
das MfS, dieser Offenheit des Staatsratsvor-
sitzenden direkt entgegenzusteuern. Am 30.
Januar 1989 kommt eine interne Studie der
Abteilung XX des MfS zur politisch-operati-
ven Sicherung von Stadtepartnerschaften zu
einer pessimistischen Einschadtzung dieser
von Honecker persénlich genehmigten Ko-
operation:

.Zu beachten ist bei dieser Partnerschaft
seitens der Stadt Bremen ein konzeptionel-
ler Rickgriff auf ehemals historische Ge-
meinsamkeiten (Norddeutsche Stidte, Han-
sestddte) sowie damit in Zusammenhang
stehend niederdeutsche Sprachbesonder-
heiten. Daraus ergeben sich Md&glichkeiten
des Unterlaufens des Kulturabkommens
DDR-BRD. "%

Ebenso wird in dieser Studie wiederholt
empfohlen, das Thema der politisch-opera-
tiven Sicherung der Stadtepartnerschaft
durch eine Diplomarbeit der Juristischen
Hochschule (JHS) in Potsdam zu erforschen.
Fiir einen Uberblick und zur Planung weiter-
gehender MaBnahmen wurde dann tatsach-
lich beschlossen, eine solche zum Thema
. Erste Erfahrungen bei der komplexen Siche-
rung und vorbeugenden Verhinderung des
Missbrauchs der Stadtepartnerschaft Ros-
tock-Bremen”1% in Auftrag zu geben. Derar-
tige Diplomarbeitsthemen der Juristischen
Hochschule des MfS wurden stets in enger
Abstimmung mit den Kreisdienststellen und
Bezirksverwaltungen vergeben. Somit ergibt
sich heute ein zusammenfassender Uberblick
Uber die Informationslage und die strategi-
schen Konzepte innerhalb des MfS mit Stand
Méarz 1989. Im Unterschied zu vielen anderen

103 Vgl. hierzu Aktennotiz Siegfried Schliebs, Sekretar
des Rates, vom 2. Juli 1987: ,Am 2.7.1987 informierte
mich der Stellvertretende Leiter der Abteilung BRD des
MfAA, Genosse Schindler, Uber den Inhalt des Gesprachs
des Staatsratsvorsitzenden, Genossen Honecker, mit
dem Birgermeister von Bremen, Klaus Wedemeier, am
1.7.1987." AHR 8795.

104 BStU, BV Rostock, Abt. XX, Archiv Nr. 948.

105 Vgl. BStU, Diplomarbeit 347/89, VVS JHS 00001-
347/89.
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Diplomarbeiten ist die Arbeit zur Stédtepart-
nerschaft durch ein Mindestmal3 an wissen-
schaftlichen Formalia gekennzeichnet. So
sind eine geringe Zahl an FuBnoten und der
Bezug auf interne Materialien, wie sie sich in
dieser Arbeit finden, in den meisten Arbeiten
der Hochschule des MfS nicht vorhanden.'®
Die Diplomarbeit weist immer wieder auf
die besondere Bedeutung der Inoffiziellen
Mitarbeit des MfS (IM) fiir die Uberwachung
der Stadtepartnerschaft hin. Sie wurden zum
wichtigsten Mittel der Kontrolle.

Stadtepartnerschaft und
Inoffizielle Mitarbeiter

on Beginn an waren IMs'” in die Pla-
nung und Umsetzung der Partner-
schaft involviert. Alleine im Bezirk Ros-
tock waren, wie aus undatierten Eintrdgen in
Akten des MfS hervorgeht, mindestens 16 in-
offizielle Kréfte auf Partnerschaften mit Stad-
ten der Bundesrepublik angesetzt.'® Sechs
Mitarbeiter davon besetzten so genannte
Schlisselpositionen, sind also mit Konzepti-
on und Planung betraut. Somit hat das Mi-
nisterium nicht nur Einfluss darauf, wie haufig
Austausche in diesem Rahmen stattfinden,
sondern auch darauf, wer wann féhrt. In der
Sprache der Staatssicherheit bedeutet das:
Es ist ,Uber IM in Schlisselpositionen
(IMS ,,Wilhelm Schwenk”, KD Rostock, IMS
JJutta”, Abt. XX) [...] EinfluB3 auf die Ausar-
beitung der Jahresarbeitsplane/Aufenthalts-
programme sowie auf die Auswahl, politische
Vorbereitung und den Einsatz von Kadern zu
nehmen, und es sind allen Versuchen zur Er-
weiterung der getroffenen Vereinbarungen
wirksam zu begegnen. "%

Auch die bereits erwdhnte Diplomarbeit
zur Stadtepartnerschaft zwischen Bremen
und Rostock bestatigt unter Zugriff auf die
Dokumente des MfS, dass die Einflussnah-
me gezielt erfolgte. Vorrangig standen da-

106 Vgl. Forster, Ginter: Die Juristische Hochschule des
MfS. MfS Handbuch, Teil 111/6, Berlin 1996, S. 9-11.

107 Insgesamt verzeichnete die Bezirksverwaltung Ro-
stock mit Stand Juni 1989 9263 aktive inoffizielle Quellen,
vgl. Ammer, Thomas; Hans-Joachim Memmler: Staatssi-
cherheit in Rostock. S. 11.

108 Vgl. BStU, BV Rostock, BdL, Nr. 3189, S. 97.

109 BStU, BV Rostock, Abt. XX, Ref. 3, Archiv Nr. 587,
S.187.
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bei die Ausarbeitung von Jahresplénen, die
Aufenthaltsprogramme fur Delegationen aus
Bremen, die Auswahl und Zusammensetzung
der Delegationen, die politisch-ideologische
Arbeit mit den so genannten Kadern sowie
.die strenge Einhaltung der Bestimmungen
des Geheimnisschutzes”" im Mittelpunkt
der Aktivitaten. Unzufrieden zeigte sich das
MfS insbesondere Uber die politisch-ideolo-
gische Schulung der Kader, die an der Ge-
staltung und Verwirklichung der Jahrespla-
ne beteiligt waren. ,Diese Unzuldnglichkeit
spiegelt sich in ideologischen Wirkungen der
gegnerischen EinfluBnahme wider”.""

Als besondere Herausforderung empfan-
den die IMs des MfS die offensive Gesprachs-
fihrung wahrend der Besuchsprogramme.
In einem internen Vortrag zur weiteren po-
litisch-operativen Arbeit fasst MfS-Minister
Erich Mielke im Oktober 1988 die Beobach-
tungen folgendermalBen zusammen:

.Die durch uns gewonnen Erkenntnisse
belegen eindeutig, dal3 der Gegner die Kon-
takttatigkeit wesentlich intensiviert und ver-
vollkommnet hat. Diese Vorgehensweise hat
vollig neue Dimensionen angenommen. [...]
Unter den gegenwartigen Lagebedingungen
hebt sich die Kontakttatigkeit von ihrem In-
halt und den dabei angewandten Mitteln
und Methoden deutlich von der klassischen’
Abschépfung ab. Die Gespréache werden von
den gegnerischen Kraften offensiv gefuhrt,
haufig in der Art und Weise einer regelrech-
ten Befragung, wobei Fragenkomplexe de-
tailliert abgearbeitet werden. Unter diesen
Bedingungen kénnen wir das feindliche Vor-
gehen als neue Methode, die Methode der
Gesprachsaufklarung, charakterisieren.” 1

Es darf bezweifelt werden, dass sich je-
der Bremer Delegationsreisende seiner ver-
meintlich ,staatszersetzenden Tatigkeit” -
wie sie Minister Mielke im MfS schonungslos
enthillte — auch im vollen Umfang bewusst
war. Insbesondere die Bremer Jugendgrup-
pe unter Leitung Henning Scherfs, die im
Mai 1988 Rostock besuchte und mit ihren kri-

110 BStU, Diplomarbeit 347/89, VWS JHS 00001-347/89,
S.13.

111 Ebd. S. 19.

112 Erich Mielke zitiert nach: BStU, Diplomarbeit 347/89,
WS JHS 00001-347/89, S. 21, zitiert nach GVS MfS 0008-
41/88, 26.10.1988, S. 171.

tischen Fragen auffiel', dirfte demnach ei-
ner der Urheber dieser neuen ,Methode der
Gesprachsaufklarung” gewesen sein.

Neben der zentralen Planung und Be-
einflussung blieb der zweite Arbeitsbereich
des MfS die Uberwachung der aus Bremen
einreisenden Personen. Hierbei ging es ins-
besondere um die Durchsetzung von Einrei-
severboten sowie um MaBnahmen zur Ver-
hinderung von Kontaktanbahnungen unter
Birgern der Bundesrepublik und der DDR
auBerhalb des vorgesehenen Austauschpro-
gramms. Dabei mussten die IMs der Staats-
sicherheit immer wieder feststellen, dass
die Bundesbirger eine andere Einstellung
zur Stadtepartnerschaft hatten. Hier ging es
um Kontakte zwischen Birgern. Selbst die
gewerkschaftlich organisierten Reisenden
der Bremer Werft interessierten sich nur
wenig fur die industriellen Neuerungen der
DDR-Werft. Vielmehr beschwerten sie sich
Uber die schlechte Unterbringung in einer
Jugendherberge und die wenigen direkten
Kontakte zu DDR-Burgern."*

Keine der Reisen von DDR-Birgern im
Rahmen der Stadtepartnerschaft erfolgte
ohne Begleitung durch Inoffizielle Mitarbei-
ter der Staatssicherheit oder Personen, die
mit dem MfS in Verbindung standen. Selbst
fur die Reise des Rostocker Oberblrgermeis-
ters Henning Schleiff, an der neben ihm sechs
Abgeordnete und zwei Fahrer teilnahmen,®
l&sst sich die Mitreise von zwei IMs in der De-
legation nachweisen.” Dabei wird von den
.Mitreisenden” festgestellt, dass sich Schleiff
erwartungsgemal verhalten habe. Allerdings
wurden dem Genossen Oberbirgermeister
sanfanglich kleine Berlhrungséngste zu den
Medienvertretern”'” attestiert. Angesichts
der nahezu liickenlosen Uberwachung des
Oberbirgermeisters und SED-Spitzenfunkti-
onars erscheint der immense Aufwand, wel-
cher dann beim gewdhnlichen Austauschpro-
gramm betrieben wurde, aus Sicht des MfS

113 Siehe hierzu das Kapitel “Von der Rahmenvereinba-
rung zur Burgerpartnerschaft: 1987 — 1990".

114 Vgl. BStU, BV Rostock, Abt. XX, Ref. 3, Nr. 587, S.
120.

115 Die Akten des Rates des Bezirkes weisen allerdings
nur einen Kraftfahrer aus. Ob der zweite Kraftfahrer vom
MfS gestellt wurde, kann weder mit diesen noch mit den
Unterlagen des MfS belegt werden. Vgl. AHR 2.1.1.8799.
116 Vgl. BStU, BV Rostock, Abt. XX, Ref. 3, Nr. 587, S. 98.
117 BStU, BV Rostock, Archiv Nr. 108, S. 435.
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folgerichtig. Dazu muss verdeutlicht werden,
dass Henning Schleiff, Trager des Vaterlandi-
schen Verdienstordens, neben seiner Funkti-
on als Oberblrgermeister auch Mitglied des
Sekretariats der SED-Kreisleitung, Mitglied
der SED-Bezirksleitung und Vorsitzender der
Vereinigung der DDR-Mitgliedsstédte in der
Weltféderation der Partnerstadte war.'® Umso
grotesker erscheint da die Darstellung des
MfS, dass aufgrund der Kreisfreiheit Rostocks
die Hauptverantwortung fUr Stadtepartner-
schaften beim OB und seiner Sekretérin liegt
und hier unzureichende personelle Voraus-
setzungen zu einem Mangel in der Gewahr-
leistung des ,Informationsflusses” fuhren."”
Ahnliche Beschwerden sind iiber die Bezirks-
leitung nicht in den Akten enthalten. Hier wird
deutlich, dass die Methodik der Staatssicher-
heit unter anderem auf der gegenseitigen
Kontrolle und etwaigen Denunziation der Ver-
antwortlichen beruhte. Dazu gehérte generell
der Abgleich mehrerer IM-Berichte zum glei-
chen Vorgang. Dieses Vorgehen ist nicht nur
bei der Uberwachung der SED-Spitzenfunk-
tiondre nachzuweisen, sondern ebenso bei
der breiten Uberwachung der Partnerschafts-
aktivitdten zwischen Bremen und Rostock die
Ubliche Vorgehensweise.

Sowohl bei Reisen nach Bremen als auch
im Rahmen von Delegationsbesuchen aus
Bremen waren in der Regel zwei bis drei
Inoffizielle Mitarbeiter beteiligt. Deren Be-
richte wurden in der Hauptabteilung XX
entgegengenommen und bearbeitet. So
entstanden aus den jeweiligen Spitzelberich-
ten im Durchschnitt dreiseitige Zusammen-
fassungen, die als Information sowohl an die
Abteilungsspitze als auch an die Spitze der
Bezirksverwaltung gereicht und dort gegen-
gezeichnet wurden. Uber den Abgleich der
Berichte erhdhte sich der Druck, ,,wahrheits-
gemaB” zu berichten. Vertrat ein Genosse die
Ansicht: ,Der Aufenthalt in Bremen ist in je-
der Hinsicht korrekt verlaufen”'?, so ergénzt
IM ,,Wilhelm Schwenck” zwei Vorkommnisse.
Dem IM erschien die in der Bundesrepublik
erfolgte kostenlose Reparatur der Kamera

118 Vgl. Mller-Enbergs, Helmut; Jan Wielgohs; Dieter
Hoffmann (Hrsg.): Wer war wer in der DDR? S. 744.

119 Vgl. BStU, BV Rostock, Abt. XX, Ref. 3, Nr. 587, S.
1071.

120 BStU, BV Rostock, Auswertung und Kontrollgruppe
(AKG), Nr. 2, S. 121.

eines Mitreisenden ebenso suspekt, wie die
Annahme kleinerer D-Mark-Betrage.'”!

Die SPD wurde auffallend wohlwollend in
den Einschatzungen des MfS behandelt. Die
Jfeindlich-negativen Kréfte” wurden nach
Beobachtungen des MfS eher auBerhalb der
Sozialdemokratischen Partei verortet und
zielten insbesondere darauf ab,

.die Generallinie der [SED-]Parteifliihrung
zur Gestaltung der Dialogpolitik zu unterlau-
fen, die gemeinsam von der SED und SPD
geplanten vertrauensbildenden MaBnahmen
zur Erhaltung des Friedens als zweitrangig
einzuordnen und kommunalpolitische Prob-
leme in den Vordergrund zu stellen.”'?

Gemeint waren insbesondere Abge-
ordnete der CDU in der Bremischen Bur-
gerschaft, die dem MfS bereits negativ
aufgefallen waren, als sie die Praambel der
Rahmenvereinbarung kritisierten, da dort der
Korb 3 der KSZE-Schlussakte nicht deutlich
genug aufgenommen worden sei.'”® Aber
auch die Bremer Fraktion der Grinen und
deren Aktivitaten in Rostock war der Staats-
sicherheit ein Dorn im Auge:

.Organisator und Mitreisender war der
Kontaktpartner zu Exponenten der politi-
schen Untergrundtétigkeit in der DDR Probst
L. Es wurde geplant dariiber Erkundigungen
einzuziehen, welche Kenntnisse in der Bevdl-
kerung zum Partnerschaftsvertrag Rostock-
Bremen vorliegen [...]."1%

Zu einem Negativbeispiel aus Sicht der
Staatssicherheit wurde die Reise einer Grup-
pe von Krippenerzieherinnen nach Bremen.
Nur durch die ,Umsicht” der Staatssicher-
heit konnte die notwendige Unterweisung
der Reisegruppe vor Beginn der Reise durch
den Rat der Stadt realisiert werden. Die FDJ-
Kreisleitung schien sich nicht zusténdig zu
fuhlen.'” Aber auch die Schulung durch den
Rat der Stadt passte nicht ,,zu den Zielen und

121 BStU, BV Rostock, Auswertung und Kontrollgruppe
(AKG), Nr. 2, S.124.

122 BStU, Diplomarbeit 347/89, VWS JHS 00001-347/89,
S.23.

123 Vgl. ebd. S. 38.

124 BStU, Diplomarbeit 347/89, VVS JHS 00001-347/89,
S. 55.

125 Vgl. BStU, BV Rostock, Abt. XX, Ref. 3, Nr. 587, S.
215.
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Aufgaben der Reisegruppe”'?. Von daher war
das MfS von den privaten Kontakten, der An-
nahme von Geschenken in Form von Taschen-
rechnern und der Anwesenheit eines BILD-Re-
porters bei Abreise nicht Uberrascht. Vielmehr
wurde fur die Staatssicherheit deutlich, dass
Uberall mit ,Unterwanderung und Manipu-
lation” gerechnet werden musste. Jeglicher
Versuch von Bremer-Seite, die Partnerschafts-
beziehung Uber den vereinbarten Jahresplan
auszudehnen, galt aus Sicht der Staatssicher-
heit als Missbrauch der Partnerschaftsbezie-
hung. Ziel der IMs in Schlisselpositionen war
es, den Missbrauch der Stadtepartnerschaft
.nachzuweisen"'?. Dabei fiel auch der Spre-
cher des Senates der Stadt Bremen, Reinhold
Ostendorf, in Ungnade des MfS, da dieser bis
zu sieben weitere Aktivitdten in den Jahres-
arbeitsplan von 1988 einbringen wollte. Dass
er dies im Auftrag der Stadt Bremen und im
guten Glauben der Hilfestellung zur Ausge-
staltung der Stadtepartnerschaft unternahm,
schien dabei keine Rolle zu spielen. Vielmehr
galt Ostendorf als ungewollter Kronzeuge da-
fUr, dass die Bremer Seite auf breitester Ebe-
ne Kontakte knlpfen wolle und beabsichtige,
den Jahresarbeitsplan von 1989 im Vergleich
zu 1988 stark auszubauen. Die Ausweitung
der Aktivitdten im neuen Jahresplan fur 1989
wurde darauthin direkt vom MfS Uber die IMs
in SchlUsselpositionen unterbunden. Der Akti-
onsplan 1989 durfte sich nur auf dem Niveau
von 1988 bewegen.'®

Die Akten der Staatssicherheit belegen
auch die besonders negative Rolle des MfS
gegenlber den sogenannten humanitéren
Féllen. Die Hansestadt Bremen Ubermittelte
Uber den Senatssprecher, Reinhold Osten-
dorf, sowie Uber den Leiter der Senatskanz-
lei, Staatsrat Euler, an den Oberbirgermeis-
ter Henning Schleiff mehrere Bitten Bremer
Burger zur Kontaktaufnahme zu Rostocker
Familienangehdrigen. Ebenso wurden Bitten
Rostocker Biirger auf Ubersiedelung vermit-
telt. Diese wurden jedoch auf Gehei3 des
MfS allesamt als , direkte Einmischung in die
inneren Angelegenheiten der DDR" abgetan
und abgelehnt.’®

126 Ebd, S. 216.

127 BStU, Diplomarbeit 347/89, VWS JHS 00001-347/89,
S.41.

128 Vgl. ebd. S. 42.

129 BStU, Diplomarbeit 347/89, VWS JHS 00001-347/89,
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Das MIfS zieht in seinen Akten auch auf-
schlussreiche Bilanzen. Hierbei sind zwei
Punkte von besonderer Bedeutung. Erstens
geht aus einer Beratung des Zentralrates der
FDJ vom Mérz 1987 hervor, dass der Jugend-
austausch im Jahr 1986 aus 33.000 Jugend-
lichen aus der BRD bestand, die die DDR
besuchten, und aus 3.000 Jugendlichen aus
der DDR, die die BRD besuchten. Der Wahr-
heitsgehalt der Zahlen kann nicht nachvollzo-
gen werden, dennoch verdeutlichen sie die
Diskrepanz innerhalb des innerdeutschen
.Jugendaustausches”. Viele machten sich
daher Hoffnung, dass sich durch die neuen
Stadtepartnerschaften dieses Missverhaltnis
ausgleichen kénnte. Aber die quantitativen
Unterschiede blieben selbst in der Stadte-
partnerschaft Bremen-Rostock bestehen. Die
Delegationen aus Rostock waren im Allge-
meinen stets kleiner und nicht so zahlreich
wie die aus Bremen.'*® Das MfS zeichnet da-
fur indirekt verantwortlich, da es fir die Aus-
arbeitung der Jahrespldne, die Einschrén-
kung der Kontakte und die Handverlesung
der Reisegruppen sorgte. Der zweite Punkt
von Interesse ist die Bilanz des MfS zu den
Stadtepartnerschaften. Es finden sich Uber-
legungen der Zentralen Auswertungs- und
Informationsgruppe des MfS zu Moglichkei-
ten, die Partnerschaften grundséatzlich ein-
zuschranken. Es sei schlieBlich ,eine souve-
réne Entscheidung der DDR, Festlegungen
zu treffen, Kontakte der Partnerschaftsbe-
ziehungen einzuschranken. [...] Dies kdnnte
dadurch erfolgen, daB3 neue Stadtepartner-
schaften zentral nicht bestatigt werden.”™!
Mit dieser Linie setzte sich das MfS weitge-
hend durch, da die 73 deutsch-deutschen
Stadtepartnerschaften, die bis 1989 vom ZK
der SED genehmigt wurden, weit hinter den
800 Bittantragen westdeutscher Kommunen
zurlickblieben.'®

Zum Schluss sei angemerkt, dass die Be-
richte und Akten bei allem Ernst der Ange-
legenheit nicht auch einer gewissen Komik
entbehren. So wird In einem Dokument ent-
rUstet festgestellt, dass die vielfachen Bestre-

S. 54.

130 Vgl. ,Ubersicht tiber Aufenthalte und Aktivitaten
von Juli 1987 bis Oktober 1989" im dokumentarischen
Anhang.

131 BStU, MfS-ZAIG, 22613.

132 Vgl. Klaus: Stadtepartnerschaften. Anhang S. 11f.
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bungen aus Bremen, zwischenmenschliche
Kontakte auf unterster Ebene herzustellen,
darauf abzielten, ,sogenannte Gemeinsam-
keiten [zu schaffen], wozu man nicht der
DDR-Funktionare bedarf.” 33

Angst vor der Staatssicherheit fiihrte
zu Berlihrungsangsten

uf Grundlage dieser Akten lassen sich

fur die UberwachungsmaBnahmen im

Rahmen der Stadtepartnerschaft fol-
gende Aussagen treffen: Im Regelfall verlie-
fen die Besuche in der Hansestadt Bremen
ohne ,Zwischenfélle”. Vielmehr lag dem MfS
daran, die Bedrohung hoch zu spielen. Hier-
fur wurden Einzelfélle bestdndig in neuen
Zusammenhangen wieder verarbeitet. Glei-
ches gilt fur die in vielfachen Zusammenhan-
gen dargestellten Versuche, bei Reisen im
Rahmen der Stadtepartnerschaft Verwandte
zu besuchen (sogenannte ,Kontaktaufnah-
men”), was als Unterlaufen der Partnerschaft
gewertet wurde.'

Gleichzeitig war in Bremen das Ausmal
der Unterwanderung der Stadtepartnerschaft
durch die Staatssicherheit nicht bekannt. Da-
raus resultiert eine Paradoxie: Die um Un-
terwanderung und Missbrauch flrchtende
Staatssicherheit war es selbst, die die Stadte-
partnerschaft in einem erheblichen Ausmal
unterwanderte. Trotzdem konnte sie nicht
verhindern, dass es zu den von westlicher
Seite gewdinschten personlichen Kontakten
kam. Aufgrund der restriktiven Vorgaben aus
dem Ministerium fUr Staatssicherheit konn-
ten sich in den Jahren 1987, 1988 und bis zum
Herbst 1989 weitergehende Kooperationen
und Kontakte im Rahmen der Partnerschaft
aber nicht entwickeln. Auch das Verhalten
der Rostocker Delegationen l&sst sich vor
dem Hintergrund der Stasi-Einflussnahme
sehr viel besser verstehen. Die von Bremer
Jugendlichen nach einem Besuch in Rostock
im Mai 1988 attestierte Kritikunféhigkeit der
Rostocker Gespréchspartner' ergibt sich

133 BStU, Diplomarbeit 347/89, WS JHS 00001-347/89,
S. 45.

134 Vgl. BStU, BV Rostock, Abt. XX, Ref. 3, Nr. 587, S. 109f.
135 Vgl. ,Was ist gleich, was ist dhnlich, was ist anders?”
Beitrage aus einem Nachbereitungsseminar tber die
erste Jugendgruppenreise nach Rostock vom 30. April
bis 7. Mai 1988, S. 13 (Hrsg. Der Senator fur Jugend

und Soziales, Referat Jugendlichen und deren Familien,
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nicht, wie von einigen vermutet, aus einem
.neuen Menschentypus”, der sogenannten
sozialistischen Persénlichkeit, sondern viel-
mehr aus der Angst heraus, von Inoffiziellen
Mitarbeitern bespitzelt zu werden. Sicherlich
war das Interesse der Fragesteller aus Bre-
men groB3 und weniger ,feindlich-negativ”
intendiert als es das MfS glauben lassen
wollte. Aber diese kritischen Fragen waren
fir DDR-Burger nicht immer leicht zu beant-
worten, ohne auch persénliche Nachteile
beflrchten zu missen. Der Studienplatz der
Kinder, Reisebewilligungen fir das Ausland
oder die berufliche Weiterentwicklung hin-
gen unter anderem von der Einschatzung der
Staatssicherheit ab. Da musste jeder DDR-
Birger abschéatzen, ob eine ehrliche Antwort
wirklich lohnt oder ob besser auf eine priva-
te Situation gewartet werden sollte, in der
kein IM in der Nahe war. Berlhrungséngste
mit Westdeutschen im offentlichen Raum
stellen sich mit Wissen um die untersuchten
Aktenbestinde eher als Angste gegeniiber
der Staatssicherheit dar. Die Geschichte der
innerdeutschen Stadtepartnerschaft ist dem-
nach immer auch eine Geschichte der Staats-
sicherheit.

Bremen 1950).
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Hand in Hand: Die Bremer Politik und die Bremer
Blirger helfen Rostock beim Aufbau neuer Strukturen

Lothar Probst

Vorbemerkung

achdem die Birgerinnen und Blrger

in Rostock, so wie in anderen Stadten

der DDR, im Herbst 1989 durch ihren
Mut und ihre Entschlossenheit die alten po-
litischen Strukturen zum Einsturz brachten,
begann eine neue Zeitrechnung, und auch
in der Stadtepartnerschaft Bremen — Ros-
tock konnte ein neues Kapitel aufgeschlagen
werden. Das Ende der DDR war noch nicht
absehbar, da begann man bereits, die neu-
en Moglichkeiten einer unreglementierten
Kooperation auf breiter Basis auszuloten.
Kurz nach dem die Mauer gefallen war, roll-
te von Bremen eine Welle der Solidaritat
und Hilfsbereitschaft auf Rostock zu, und
die Rostocker wussten ihrerseits diese Hil-
fe nicht nur zu wirdigen, sondern auch fur
die Eigenanstrengungen zur Gestaltung der
noch unsicheren und schwierigen Zukunft zu
nutzen. Die Stadtepartnerschaft entwickelte
innerhalb weniger Wochen eine Dynamik,
die alle Erwartungen in den Schatten stell-
te. Und es waren vor allem die Birgerinnen
und Birger auf beiden Seiten, die von den
neuen Freiheiten Gebrauch machten, um die
Stadtepartnerschaft aus dem Korsett einer
von den DDR-Regierenden reglementierten
und kontrollierten Kooperation zu befreien.
Wie dankbar die Rostocker die von Bremen
schon in den ersten Wochen nach dem Fall
der Mauer auf vielen Ebenen spontan geleis-
tete Hilfe zu wirdigen wussten, zeigte das
. Volksfest fir Bremen”, das von einer Rosto-
cker Burgerinitiative am 20./21. Januar 1990
in Rostock organisiert wurde, damit viele
Bremer die Partnerstadt personlich kennen-
lernen konnten. Tausende Rostocker stellten
Betten zur Verfliigung, es gab 900 offiziell ver-
mittelte Ubernachtungen. Von Bremen star-
teten ein Sonderzug, 76 Busse sowie hunder-
te PKW, um der Partnerstadt einen Besuch
abzustatten. Die Rostocker wollten ein Zei-
chen setzen, und die Vertreter der Birgerini-
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tiative lieBen es sich nicht nehmen, Bremens
Burgermeister Henning Scherf, der im Son-
derzeug anreiste, personlich zu begriiBen.’

Der folgende Uberblick (iber die Hilfen,
die Bremen in den ersten Jahren nach dem
politischen Umbruch geleistet hat, zeigt,
dass zivilgesellschaftlichen Organisationen,
einzelne Bulrgerinnen und Birger sowie po-
litische Institutionen wie der Bremer Senat
gleichermal3en an dieser Hilfe beteiligt wa-
ren. Bemerkenswert ist vor allem, in welcher
Breite, in welcher Intensitat und in welchem
AusmalB Initiativen und MaBnahmen ergrif-
fen wurden, um den Buirgerinnen und Bir-
gern der Partnerstadt den Start in die Zukunft
zu erleichtern.

Die Hilfen des Bremer Senats
fur Rostock

as kleinteilige Austausch- und Ar-

beitsprogramm, welches der Bremer

Senat fur das Jahr 1989 mit dem alten,
von der SED dominierten Rostocker Rat noch
im Jahr 1988 vereinbart hatte, war durch
die Ereignisse im Herbst 1989 Makulatur
geworden. Vor diesem Hintergrund began-
nen schon im Oktober 1989 erste Gespra-
che zwischen den Verwaltungen der beiden
Stédte, in denen ausgelotet werden sollte,
wie Bremen der Partnerstadt bei den auf
sie zukommenden Problemen unterstitzen
kénnte. Zwischen Oktober und Dezember
reisten drei Delegationen des noch von den
alten politischen Kraften dominierten Rates
der Stadt Rostock nach Bremen, um Uber
konkrete Hilfen zu sprechen. Als Ergebnis
dieser Beratungen verabschiedete der Bre-
mer Senat am 11. Dezember 1989 das Pro-
jekt ,Zusammenarbeit mit Rostock”, das u.a.
eine Soforthilfe von 500.000 DM fir den Ge-

136 Weser Kurier vom 18.1.1990: Polizeistunde fir Gaste
aus Bremen gestrichen, S. 15.
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sundheits- und Sozialbereich vorsah.” Die
Vertreter des Bremer Senats wollten zu die-
sem Zeitpunkt kein neues Jahresprogramm
abschlieBen, weil man zunachst einmal den
Ausgang der fur das Frihjahr geplanten
Volkskammer- und Kommunalwahlen in der
DDR abwarten wollte. Ende Januar 1990, als
eine Bremer Delegation mit Blrgermeister
Klaus Wedemeier an der Spitze zu Beratun-
gen in Rostock weilte, wurde ein umfang-
reiches Hilfspaket geschnirt, dass den drin-
gendsten Aufgaben und Problemen in der
Partnerstadt Rechnung trug. Das gemeinsam
ausgehandelte Kooperations- und Hilfspro-
gramm umfasste 5 Millionen DM fir das Jahr
1990 und wurde von Klaus Wedemeier fur
den Bremer Senat, dem zu diesem Zeitpunkt
noch amtierenden alten Oberbirgermeister
von Rostock, Dr. Henning Schleiff, und einem
autorisierten Vertreter des Runden Tisches
Rostock unterzeichnet.'® Ein Jahr spater wur-
de ein weiteres Hilfsprogramm in Hohe von 3
Millionen DM aufgelegt.’ Bremen war damit
eine der wenigen westdeutschen Stadte, die
unmittelbar nach den umstirzenden Ereig-
nissen im Herbst 1989 sofort reagierte und
ihrer ostdeutschen Partnerstadt mit einer
umfangreichen Hilfe zur Seite sprang. Tabel-
le 1 zeigt den nach Bereichen und jeweiliger
Hohe aufgeschlisselten Gesamtumfang der
beiden Hilfsprogramme.

Zwischen der Realisierung des ersten und
zweiten Hilfsprogramms lag im Mai 1990 die
Kommunalwahl in Rostock, die mit einem
Wahlsieg der SPD eine politische Neuaus-
richtung in Rostock einleitete. Dieses Ereig-
nis war fir den Bremer Senat Anlass fir eine
erste Bestandsaufnahme und Uberpriifung
der bereits eingeleiteten HilfsmaBnahmen.
Zwei Mitarbeiter der Senatskommission fir
das Personalwesen, darunter der heutige
Staatsrat im Finanzressort Hans-Henning

137 Rohl, André (2003): Aufbau der kommunalen Selbst-
verwaltung in den neuen Bundesléndern am Beispiel der
Hansestadt Rostock. Hamburg, S. 132.

138 Ergebnisprotokoll der Beratung zum Einsatz der
finanziellen Mittel im Rahmen des kommunalen Projekts
,Zusammenarbeit mit Rostock” vom 31.1.1990, in: Archiv
der Hansestadt Rostock (Bestand: Stadtverordnetenver-
sammlung und Rat der Stadt — Sekretar des Rates; Ak-
tentitel: Stadtepartnerschaft mit Bremen, Bd. 2; Signatur:
AHR 2.1.1.8796).

139 Weser Kurier vom 14.3.1991: Bremen-Hilfe fir Ro-
stock. Drei Millionen in diesem Jahr.
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Lihr, wurden nach Rostock geschickt, um
dort die von dem neu gewahlten Rostocker
Senat geduferten Unterstltzungs- und Be-
ratungswiinsche zu sondieren. Diese beiden
Mitarbeiter, die sich zwischen dem 5.6. und
9.6.1990 in Rostock aufhielten, fanden her-
aus, dass die dortige Verwaltung in einem
.desolaten” Zustand war und , kaum Kennt-
nisse und Vorstellungen Uber die nach der
Kommunalverfassung  (Gemeindeordnung)
der DDR und dem Staatsvertrag zu Gberneh-
menden Aufgaben” hatte." Es wurde eine
Reihe von Problemen identifiziert, auf die die
weiteren Hilfen ausgerichtet werden sollten.
Zu den Problemen zahlten:

e eine geordnete Ubergabe der Amts-
geschafte des alten Rostocker Rates an
den neu gewahlten Senat hatte nicht
stattgefunden;

es gab keinen genauen Uberblick tiber
das noch vorhandene Personal, da eine
Reihe von Beschéftigten aus politischen
Grlinden ausgeschieden waren;

es fehlte eine Stellenplan;

die meisten Beschéftigten der Stadt-
verwaltung verflgten Uber keine ausrei-
chende Verwaltungsausbildung;

die Ablésung von Fachkréften mit SED-
Vergangenheit bereitete Schwierigkei-
ten;

es fehlte eine Uberblick tiber die bereits
von Bremen eingeleiteten HilfsmaBnah-
men in der neuen politischen Fihrung;
Senatoren und Amtsleitungen in Ros-
tock wurden von Experten aus der Bun-
desrepublik mit unterschiedlicher partei-
politischer Ausrichtung beraten.™

Ein wichtiges Ergebnis dieser Bestands-
aufnahme war, dass der verwaltungspoliti-
schen und fachlichen Beratung bei der wei-
teren Bremer Hilfe eine zentrale Rolle zukam.
Deshalb wurde das bereits bestehende Hilfs-
programm noch einmal um 600.000 DM fir
umfangreiche BeratungsmaBnahmen aufge-
stockt.'®

140 Senatskommission fiir das Personalwesen — 24/252
— (Tischvorlage vom 10. Juni 1990 fur die Sitzung des
Senats am 12. Juni 1990). Das Dokument liegt im privaten
Archiv des Autors.

141 Ebd.

142 Hansestadt Rostock. Der Oberbirgermeister in
Zusammenarbeit mit der Partnerstadt Bremen (Hrsg.):
Broschtire Rostock — Bremen. Lebendige Partnerschaft.
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Eine genauere Betrachtung der insge-
samt von Bremen geleisteten Hilfe zeigt,
dass diese sich in drei Kategorien einteilen
lasst: Geld- und Sachmitteltransfer, Perso-
naltransfer, Wissenstransfer (Beratung, Fort-,
Aus- und Weiterbildung).

Wichtiger als die di-

wichtige Rolle spielte. Er erhielt von Bremen
fur diese Aufgabe ein Gehalt und war dank
seiner Kontakte daran beteiligt, dass ein
Gutachten der Bremer Gewerbeaufsicht fir
diesen Zweck erstellt wurde.™ Bremen en-

1990 1991
rekten Geldtransfers
waren in vielen Fallen Abwasserbereich (Umweltschutz) 800.000 DM 32.000 DM
Sachmitteltransfers. um in Aus-, Fort- und Weiterbildung 500.000 DM 367.000 DM
. . Bauwesen 900.000 DM 671.600 DM
bestimmten . stadtischen Beratertatigkeiten in Rostock - 291.000 DM
Problembereichen  um- Wirtschaft, Dienstleistung und Handel 500.000 DM 350.000 DM
gehend Abhilfe leisten Entsorgung 1.091.030 DM -
zu kénnen. Dazu gehérte Finanzen/Liegenschaften - 50.000 DM
: Gesundheits- u. Sozialbereich 1.000.000 DM 710.000 DM
Z:B' de.‘r Kauf emnes Spe Stadtepartnerschaft u. Infrastruktur 200.000 DM 178.400 DM
z@lgerats, far d.l.e Ver- Kultur . 200,000 DM
dichtung des Midlls auf Resane g 100.000 DM
der Rostocker Milldepo- Summe 4.991.030DM  3.000.000 DM

nie, fur das im Rahmen
des Sofortprogramms
385.000 DM zur Verfu-
gung gestellt wurden, die
Lieferung von Mullfahrzeugen sowie von 22
Kleintransportern fur Dienstleistungen im
sozialen Bereich. AuBerdem wurden fur die
Abwasserbewirtschaftung gebrauchte Fahr-
zeuge wie Bagger, Hochdruckspulwagen,
ein Saugwagen sowie ein Fernsehgerat fiur
die Inspektion der Kanéle von Bremen nach
Rostock geschafft.”* Um die Verwaltung mit
modernen und zeitgemaBen Kommunika-
tionsmitteln auszustatten, wurden des Wei-
teren Kopiergerate, Telefone, Faxgeréte,
Schreibmaschinen und Computer entweder
angeschafft oder aus Bremer Bestdnden
nach Rostock transportiert.

Die Tabelle zu den beiden Bremer Hilfs-
programmen vermittelt aber nur ein un-
genaues Bild der tatsdchlich von Bremen
geleisteten Hilfe. Nicht erfasst werden die
indirekten Geldmittel, die durch Bremer Hil-
fe nach Rostock flossen. Durch Beratung und
Hilfe bei der Antragstellung konnten u.a. 12
Millionen DM vom Bund und 200.000 DM von
der EU fir den Aufbau an die Stadt an der
Warnow geholt werden. Zu den mittelbaren
Hilfen gehorte auch der Aufbau der Rosto-
cker Umweltbehorde mit Bremer Hilfe, wobei
der Einsatz eines bereits pensionierten Be-
amten aus dem Bremer Umweltressort eine

Rostock 1991, S. 7.
143 Norddeutsche Zeitung (NZ) vom 8.2.1990: Hilfe
kommt fir Rostocks Unterwelt.
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Tabelle 1: Kooperations- und Hilfsprogramm des Bremer Senats fur
Rostock 1990 und 1991

gagierte sich auBerdem bei der Erstellung
einer 1 Million DM teuren Umweltstudie fir
Rostock. Dabei ging es einerseits um eine
Bestandsaufnahme der stadtokologischen
Probleme, andererseits um Vorschlage fur
die Lésung der dringendsten Probleme. Die
Kosten fir die Studie teilten sich das Bon-
ner Umweltministerium, die Stadt Rostock
und der Bremer Senat.'® Ebenfalls Aufbau-
hilfe leisteten die Stadtwerke Bremen beim
Aufbau einer entsprechenden Institution in
Rostock — u.a. durch die Erarbeitung eines
Energiekonzepts.™

Nicht zuletzt das Bremer Senatsressort
fir Wirtschaft leistete weitere Hilfe, die im
offiziellen Hilfsprogramm nicht ausgewiesen
war und beim Besuch einer Bremer Delegati-
on des Wirtschaftsressorts unter Leitung des
damaligen Senators Uwe Beckmeyer vom
19.-21. Februar 1990 in Rostock in Aussicht
gestellt wurde.™ So legte der Bremer Senat
besonders fur kleinere und mittlere Bremer
Unternehmen, die sich in der DDR engagie-
ren wollten, ein Férderprogramm mit einem

144 Weser Report vom 16.9.1990: Bremer Unterstitzung
fur Rostocker Umweltbehdrde.

145 Der Demokrat vom 19.10.1990: Bremen hilft Rostock
beim Umweltschutz.

146 Hansestadt Rostock (1991): Anm. 4, S. 28.

147 Weser Kurier vom 6.2.1990: Neue Forderprojekte fur
Rostock angestrebt.
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Umfang von 8,6 Millionen DM auf. Mit die-
sem Geld sollte die MarkterschlieBung, die
Kooperationsanbahnung sowie die technolo-
gische Zusammenarbeit mit Partnern in der
DDR unterstitzt werden. Die Férderung war
zwar nicht standortgebunden, gleichwohl sah
sie gezielt Mittel fur Projekte in Rostock vor
— u.a. den Aufbau eines Rostocker Innova-
tions- und Technologiezentrum
(RIGZ) nach Bremer Vorbild, die
Forderung von Kooperationen
Bremen - Rostock im Bereich
der Fischwirtschaft'® sowie die
Bereitstellung von Kommunika-
tionscontainern fur Telefonschal-
tungen. Eine der wichtigsten
MaBnahmen, die ebenfalls vom
Wirtschaftsressort angescho-
ben wurde, war die Einrichtung
des Hansekontors Bremen-Ros-

hinaus erhielten zahlreiche Rostocker, die
sich selbststandig machen wollten, im Han-
sekontor wertvolle Hilfe und Kontakte zu Bre-
mer Partnern.

Einen hohen Stellenwert im Rahmen der Bre-
mer Hilfsprogramme nahmen Beratung sowie
Aus-, Fort- und WeiterbildungsmaBnahmen
(Wissenstransfer) ein, die groBtenteils mit dem

Anzahl Aufenthaltsdauer

Personalamt und Hauptamt 4 18 Monate
Umweltbehérde 1

Gesundheitsamt 1 18 Monate
Finanzen 6

Liegenschaftsamt 5 2 Jahre

Amt fur offene Vermdégensfragen 8 2 Jahre
Verwaltungsgericht 1 Richter 2 Jahre
Sozialgericht 1 Richter 2 Jahre
Arbeitsgericht 1 Richter 2 Jahre

Tabelle 2: Personaltransfer von Bremen nach Rostock 1990 - 199214

tock, dass von dem vormaligen

SPD-Burgerschaftsabgeordneten Wolfgang
Klatt geleitet wurde und die Aufgabe hatte,
Wirtschaftsbeziehungen zwischen Bremen
und Rostock zu entwickeln. Von diesem am
Neuen Markt in Rostock angesiedelten Buro
gingen zahlreiche Impulse fur eine enge Ko-
operation zwischen Bremer Unternehmen
und Rostocker Partnern aus. So wurde die
GroBmarkt GmbH in Rostock entscheidend
mit Hilfe von Experten des Bremer Grof3-
marktes aufgebaut. Auch die neu gegrinde-
te Rostocker Sanierungsgesellschaft, die bei
der Sanierung des Wohnungsbaubestandes
in Rostock eine zentrale Rolle spielte, er-
hielt Unterstitzung von Experten der Bre-
mer Wohnungsbaugesellschaften GEWOBA
und Bremische. In den zwei Jahren von der
Eréffnung des Hansekontors am 5. Oktober
1990 bis zum Oktober 1992 gelang es, 130
Kontakte zwischen Bremer Unternehmen
und Rostocker Partnern herzustellen.’® Das
Hansekontor war aber auch in entgegensetz-
ter Richtung tatig: So vermittelte es u.a. Ros-
tocker Bauarbeiter in vier Bremer Baufirmen,
damit sie dort eine Ausbildung zum geprif-
ten Mauerpolier bzw. Beton- und Stahlbeton-
facharbeiter absolvieren konnten."™ Darlber

148 Weser Kurier vom 28.6.1990: Senat hilft bei DDR-
Geschéften.

149 Ostsee Zeitung vom 27.10.1992: Hansekontor: Bera-
tung jetzt wichtiger denn je.

150 Ostsee Zeitung vom 25.7.1991: Leute vom Bau mit
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Transfer von Personal verknUpft waren. Bereits
Anfang 1990 leistete Bremen Beratung bei
der Neustrukturierung der Rostocker Bauver-
waltung sowie der Wohnungsverwaltung und
-bewirtschaftung. Im Zuge des Rechtstber-
tragungsprozesse (Ubertragung des bun-
desrepublikanischen und EU-Rechts auf das
Territorium der ehemaligen DDR) war beraten-
de Hilfe nétiger denn je, da in der Rostocker
Verwaltung die entsprechenden Kenntnisse
und Kompetenzen kaum entwickelt waren.
Ab Oktober 1990 intensivierte Bremen seine
entsprechende Hilfe durch die Organisation
von Seminaren fUr Rostocker Verwaltungsleute
sowie durch personelle Austauschprogramme.
Der Umfang des insgesamt erfolgten Perso-
naltransfers von Bremen nach Rostock wird in
der folgenden Tabelle dargestellt:

Neben dem langerfristigen ,Ausleihen”
von qualifiziertem Personal™', gab es noch
die temporare Hilfe durch regelmaBige Be-
suche von Bremer Fachleuten in Rostock. Ab
November 1990 reiste ein Bremer Richter fir
jeweils eine Woche nach Rostock, um den
Kollegen am Rostocker Kreis- und Bezirksge-

Bremer Know-How.

151 Bremen setzte in einigen Féllen bereits pensionierte
Verwaltungskréfte, die sich freiwillig bereit erklarten,
entsprechende Hilfestellung in der Rostocker Verwaltung
zu geben, ein. Darunter waren erfahrene Mitarbeiter und
Mitarbeiterinnen, die zum Teil hohe Positionen in der
Bremer Verwaltung bekleidet hatten (u.a. ein ehemaliger
Bremer Senatsdirektor).
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richt beratend zur Seite zu stehen. Des Wei-
teren wurden von der Bremer Justizbehérde
Fortbildungsveranstaltungen in Rostock zum
Familienrecht, Prozessrecht der Familienge-
richte, Strafprozessrecht und Zivilprozess-
recht angeboten.’ Insgesamt belief sich die
Hilfe, die Bremen allein fir die personelle
Justiz- und Verwaltungshilfe aufgewendet
hat, auf rund zwei Millionen DM. "5

Personaltransfer fand aber auch in der
umgekehrten Richtung statt. 24 Rostocker
Richterinnen und Richter aus Rostock hospi-
tierten fir mehrere Wochen am Bremer Amts-
und Arbeitsgericht, um sich dort Kenntnisse
im Prozess- und Arbeitsrecht anzueignen.
Des Weiteren informierten sich drei Rosto-
cker Richter und zwei Sekretédre des Kreis-
und Bezirksgerichts Rostock bei mehreren
Besuchen am Bremer Arbeitsgericht Uber
den Aufbau der Gerichtsverwaltung. Anfang
Juni 1990, unmittelbar im Zusammenhang
mit der Wirtschafts- und Wahrungsunion,
nahmen 25 Studierende und Praktiker aus
Rostock an einem zweiwdchigen Intensivkurs
in Bremen zum Wirtschafts- und Arbeitsrecht
teil. Der Intensivkurs bildete den Auftakt fur
eine Ausbildung zu Diplom-Juristen im Rah-
men eines Fernstudiums. Dabei ging es vor
allem um die Einfihrung in das deutsche
Kartellrecht und européisches Wettbewerbs-
recht. Von Bremer Seite aus waren Juristen
der Universitat, der Anwaltskammer und des
Anwaltsverein sowie Vertreter der Handels-
kammer an der Gestaltung dieser Ausbil-
dung beteiligt.™

So wichtig diese Hilfe war, sie hatte nicht
ohne das Engagement und die Lernbereit-
schaft auf Seiten der Rostocker Fachleute
funktioniert. Der damalige Bremer Finanzpra-
sident Dr. Peter Pfeiffer und Bremens Regie-
rungsdirektor Dieter Friedrichsen betonten,
dass die Rostocker Verwaltungsbeamten und
Fachleute mit ,ganz ungeheurem Elan und
groBBer Motivation” an die neuen Aufgaben
und an die Fort- und Weiterbildungen her-
angegangen seien.'” Haufig ,buffelten” die
Rostocker Verwaltungsmitarbeiter selbst am

152 Weser Kurier vom 15.11.1990: Bremer Hilfe fur die
Rostocker Justiz.

153 Hansestadt Rostock 1991: Anm. 4, S. 23.

154 Weser Kurier vom 6.6.1990: Recht so: Rostocker
lernen Handelsrecht.

155 Weser Kurier vom 9.6.1990: Beamte helfen in
Rostock.
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Wochenende und an den Abenden, um sich
die notwendigen Kenntnisse und Kompeten-
zen anzueignen.’™ Entsprechend positiv fiel
auf beiden Seiten das Fazit aus: Die Schulung
der Rostocker Fachleute war trotz ihrer noch
in der DDR erfolgten Verwaltungssozialisati-
on vollig unproblematisch, zumal die Bremer
Fachleute alles andere als ,Besserwessis” wa-
ren. Die Tatsache, dass weit iber das Ende der
Abordnung der Bremer Vertreter hinaus der
Kontakt zu den Rostocker Fachleuten beste-
hen blieb, zeigt, wie kooperativ und vertrau-
ensvoll die Zusammenarbeit funktioniert hat.
Die Soforthilfen von Bremen hatten in der
Zeit zwischen 1990 und 1992 zentrale Bedeu-
tung fir den Aufbau einer neuen Infrastruk-
tur und funktionierenden Verwaltung in der
Partnerstadt an der Warnow. Das gilt fur fast
alle Bereiche der offentlichen Verwaltung
und Daseinsfursorge. Als Bremen und Ros-
tock 1992 eine neue Rahmenvereinbarung
unter dem Titel ,Partnerschaftliche Zusam-
menarbeit der Stddte Rostock und Bremen
1992 und dariber hinaus” abschlossen, war
bereits eine ,Konsolidierung” des Infra-
struktur- und Verwaltungsaufbaus in Rostock
eingetreten. Kontakte auf Wirtschafts- und
Organisationsebene hatten sich verselb-
standigt, und die Hilfe der Bremer Fachleu-
te war nur noch sporadisch notwendig. Die
.degressive verlaufende Hilfe Bremens” in
den Folgejahren , korrelierte mit der stei-
genden Funktionsfahigkeit der Stadtverwal-
tung in Rostock”.”™ Sie sah sich zunehmend
in der Lage, die Aufgabenwahrnehmung
eigenverantwortlich  wahrzunehmen. Ob-
wohl die Bremer Hilfs- und Unterstitzungs-
maBnahmen zwangslaufig eine nicht immer
ganz unproblematische verwaltungsmaBige
+Angleichung und Imitation” der Rostocker
Strukturen an die Bremer Strukturen mit sich
brachten'®, kénnen sie insgesamt durchaus
als vorbildlich und modellhaft fir die west-
deutsche Hilfe beim Aufbau einer eigenen
kommunalen Selbstverwaltung in den neuen
Bundeslandern angesehen werden.

156 Vgl. Rohl (2003), Anm. 2, S. 135f.
157 Ebd., S. 141.
158 Vgl. ebd., S. 142.
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Zivilgesellschaftliche Hilfe

uch wenn die zivilgesellschaftliche

Hilfe, die Bremer Vereine, Organisa-

tionen, Unternehmen sowie einzelne
Birgerinnen und Birger geleistet haben,
nicht in Zahlen gemessen und bilanziert wer-
den kann, so steht sie in ihrer Bedeutung der
vom Bremer Senat geleisteten Hilfe keines-
wegs nach. Sie begann zu einem Zeitpunkt,
als das Ausmal3 der Probleme, die der Um-
bruch und die Deutsche Einheit fur die Buir-
gerinnen und Burger in Bremens Partnerstadt
mit sich brachten, noch gar nicht absehbar
war. Auch die in diesem Rahmen geleistete
Hilfe Iasst sich in die drei Kategorien Geld-
und Sachwertetransfer, Personaltransfer und
Beratungstransfer einteilen. Im Folgenden
werden fur verschiedene Bereiche exemp-
larisch Projekte vorgestellt, die von zivilge-
sellschaftlichen Akteuren zwischen 1989 und
1992 auf den Weg gebracht wurden. Diese
Aufstellung ist keineswegs vollstandig und
soll lediglich einen Einblick in die Breite und
Tiefe der geleisteten Hilfe vermitteln.

Unternehmen

chon zu Weihnachten 1989 rollte ein

von Mercedes zur Verfigung gestell-

ter Fernlastzug mit Spielzeug, das von
Bremer Unternehmen (und Birgern) gestiftet
worden war, sowie frischem Obst vom Bremer
GroBmarkt nach Rostock. Der Initiator dieser
Aktion, Claus Scharnberg, organisierte auch
ein Behindertenfahrzeug, das fir Kinderta-
gesheime in Rostock zur Verfiigung gestellt
wurde. Die Gelder dafur hatte er von Bremer
Privatleuten und der Sparkasse Bremen ein-
geworben.’™ Die Sparkasse Bremen, die ei-
nen Kooperationsvertrag mit der Rostocker
Stadt- und Kreissparkasse abgeschlossen
hatte, war auch an einem anderen wegwei-
senden Hilfsprojekt beteiligt. Sie schickte 52
Auszubildende fir vier Wochen mit dem Bus
nach Rostock, damit sie dort als ,Umstel-
lungshelfer” Erfahrungen sammeln konnten.
lhre Aufgabe bestand darin, Hilfestellung bei
der Wéhrungsumstellung zu geben - also
Konten einzurichten sowie Vermerke und
Auszahlungsquittungen zu erstellen.’® Da-

159 Weser Kurier vom 21.12.1989: Der Laster ist voll, S. 17.
160 Weser Kurier vom 9.6.1990: Zur ,,Knochenarbeit” in

neben hat die Sparkasse ihren Kollegen in
Rostock Stihle, Bleistifte und anderes Ma-
terial zur Verfigung gestellt. Ein weiteres
Hilfsprojekt starteten die Betriebskranken-
kassen der Bremer Firmen Beck's Brauerei,
Mercedes-Benz und Klockner Stahl GmbH.
Sie spendeten Heil- und Hilfsmittel wie Kran-
kenpflegeartikel, Gehhilfen, Krankenbetten,
Transportstihle, Sauerstoffgerate, Rollstihle
in Hohe von 100.000 Mark an das Kreiskomi-
tee Rostock-Stadt des Roten Kreuzes.'' Ein
Transfer ganz anderer Art war die Verlegung
des Fahrgastschiffes ,,Deutschland” der Bre-
mer Reederei Schreiber von Bremen nach
Rostock, um dort Fahrgéste auf der Warnow
transportieren zu konnen. Gestltzt auf das
Fachwissen des Bremer Unternehmensbe-
raters Heiko Hermanns wurden umgehend
Planungen fur die Griindung einer ,Weser-
Warnow-Reederei” aufgenommen, die die
.Deutschland” Ubernehmen sollte. In die
Planungen einbezogen war das ,Rationalisie-
rungs-Kuratorium der Deutschen Wirtschaft”
(RKW) in Bremen, das gezielt Existenzgrinder
in Rostock beriet.'®? Als beratende Hilfe kann
die vom Progress-Institut fur Wirtschaftsfor-
derung (PIW) Bremen erstellte Studie zur
Zukunft von Rostock angesehen werden. Die
u.a. vom Bremer Wirtschaftsprofessor Rudolf
Hickel erstellte Studie empfahl ein Zusam-
menwirken der Krafte in der Region Rostock.
Neben einer Neuprofilierung des maritimen
Sektors sollte vor allem die Entwicklung eines
.sanften Tourismus” eine herausgehobene
Rolle spielen.’®

Sozialer Bereich

a im Zige der Neuordnung der po-
litischen und sozialen Verhaltnisse in
der DDR zwangslaufig viele Probleme
im sozialen Bereich entstanden, verwundert
es nicht, dass schon sehr frih soziale Hilfs-
projekte initiiert und Kooperationen abge-
schlossen wurden. Organisationen wie das
Rote Kreuz und die Arbeiterwohlfahrt, die
Lebenshilfe-Bewegung und die Werkstatt

die Partnerstadt.

161 Weser Kurier vom 23.8.1990: Grof3e Hilfen fir DDR-
Behinderte.

162 Weser Kurier vom 9.8.1990: , Deutschland” bald zu
neuen Ufern im Osten?

163 Norddeutsche Zeitung vom 1./2.12.1990: Vielfalt
notig — neben Schifffahrt und Tourismus.
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Bremen nahmen bereits um die Jahreswende
1989 Kontakte auf und vereinbarten gemein-
same Projekte und Austauschprogramme
mit Rostocker Partnerorganisationen. So un-
terzeichneten z.B. die Bremer AWO und die
Volkssolidaritédt Rostock im Marz 1990 eine
Vereinbarung mit dem Ziel, ein Pilot-Projekt
zum Aufbau eines neuen Systems ,Essen auf
Radern” zu realisieren und ein Transportsys-
tem fur altere und gehbehinderte Rostocker
Burger aufzubauen. Dazu wurden aus dem
offiziellen Bremer Hilfsprogramm Fahrzeuge
zur Verfligung gestellt. Auch der Erfahrungs-
austausch unter Fachleuten und die Entwick-
lung eines gemeinsamen Ferienfreizeitan-
gebots wurden vereinbart.* Als vorbildlich
kann des Weiteren die private Bremer Initia-
tive ,Bremer helfen Rostockern” gelten, die
es sich zur Aufgabe gemacht hatte, Rostock
vor allem im Bereich der Altenpflege unter
die Arme zu greifen. Dabei ging es darum,
Spenden einzusammeln, um sanierungsbe-
durftige Rostocker Altenheime mit neuen
sanitdren Anlagen und behindertengerech-
ten Einrichtungen auszustatten. Zu den For-
derern und Unterstitzern der Initiative ge-
hoérten ihr Sprecher, Senator a.D. Karl-Heinz
Jantzen sowie Mitglieder aus Politik und
Gesellschaft, darunter der ehemalige Bre-
mer Birgermeister Hans Koschnick, der in-
zwischen verstorbene Vorstandsvorsitzende
der Bremer Sparkasse Friedrich Rebers, der
friihere DGB-Vorsitzende Siegfried Schmidt
und der damalige Schriftfihrer der Evange-
lische Kirche Bremen Heinz Hermann Brau-
er.165

Wissenschaft und Bildung, Kultur
und Umwelt

em Bedurfnis nach dem Transfer von
Wissen trug ein breites Netz von zi-
vilgesellschaftlichen Organisationen
und Initiativen aus dem Bereich Wissenschaft,
Bildung, Kultur und Umwelt Rechnung. Im
Februar 1990 schlossen die Universitat Bre-
men und die Universitat Rostock einen Part-
nerschaftsvertrag ab und vereinbarten eine
Zusammenarbeit bei der Realisierung von

164 Weser Kurier vom 1.3.1990: Bremer AWO kooperiert
mit Volkssolidaritat Rostock.

165 Weser Kurier vom 25.9.1990: Hilfe fur Senioren in
Rostocker Heimen.
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vier Projekten: Okonomen beider Seiten soll-
ten sich jeweils in der Partnerstadt mit der
Verbesserung der Produktionsbedingungen
beschaftigen; Verfahrenstechniker sollten
MeBmethoden erforschen, die Umwelttech-
niker sich der Abwasserproblematik anneh-
men und die Chemiker sich mit der Berech-
nung von Molekilen auseinandersetzen. Ein
Germanist, ein Informatiker und ein Okonom
aus Rostock verweilten des Weiteren an der
Bremer Uni, um sich Einblicke in die For-
schungsarbeit des jeweiligen Faches zu ver-
schaffen; eine gesonderte Kooperationsver-
einbarung wurde zwischen den Bibliotheken
der beiden Universitéten geschlossen.'® Auf
Eigeninitiativer verschiedener Fachbereiche
und Studiengdnge wurde auch ein Studie-
rendenaustausch zwischen der Bremer und
der Rostocker Universitat in Angriff genom-
men.

Als ein ganz zentraler Kooperationsbe-
reich stellte sich die Umwelt heraus. Im Rah-
men der Universitatspartnerschaft konnte in
Rostock, angelehnt an Bremer Erfahrungen
in der ,Umweltverfahrenstechnik”, ein neuer
Fachbereich Umwelt- und Verfahrenstech-
nik aufgebaut werden. Die Bremer Universi-
tat leistete dabei Entwicklungshilfe, indem
drei Rostocker Wissenschaftler, zum Teil mit
einem Stipendium der Bremer Universitat
ausgestattet, am Bremer Fachbereich Erfah-
rungen sammeln konnten, um diese spater
in leitender Funktion am neu gegriindeten
Rostocker Fachbereich einzubringen. Beide
Fachbereiche arbeiteten an gemeinsamen
Forschungsprojekten, die mit Bremer Mitteln
geférdert wurden. Eine erste Bilanz, die auf
einem Symposium anlésslich des einjahrigen
Bestehens dieser Kooperation gezogen wur-
de, zeigte zwar, dass bis zu diesem Zeitpunkt
der Wissenstransfer noch eine Einbahnstra-
Be war, dass die Rostocker Wissenschaftler
aber dabei waren, sich von der Bremer Hilfe
zu emanzipieren. Die Rostocker Verfahrens-
techniker verfolgten das ehrgeizige Ziel, in
Rostock enger mit den dortigen Maschinen-
bauern im Bereich Schiffs- und Landtechnik
zusammenzuarbeiten sowie Entdlungsme-
thoden fur Bilgenwasser in Schiffen zu entwi-
ckeln.'®’

166 Weser Kurier vom 22.2.1990: Bremens 15. Partner-
Uni steht in der Partnerstadt.
167 Weser Kurier vom 15.2.1991: Wohin mit den Kartof-
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Auch auf dem Gebiet der Aus-, Fort- und
Weiterbildung kamen Bremer und Rostocker
schnell zusammen. Fir die mit der Syste-
mumstellung verbundenen Umbriiche in der
Rostocker Berufslandschaft war die Grin-
dung der Hanseatische Weiterbildungsge-
meinschaft Rostock (HWR) ein Meilenstein:
Bis Ende 1990 konnten bereits 3000 Rosto-
cker fortgebildet werden, um sich dadurch
neue Berufsmoglichkeiten zu erschlieBen
bzw. sich fur ihre zuklnftige Arbeit weiterzu-
qualifizieren. Auf den Weg gebracht wurde
diese Grindung von der Bremer Handels-
kammer und den Bremer Gewerkschaften,
vertreten durch das Bremer Bildungszen-
trums der Wirtschaft einerseits und das Ar-
beiter-Bildungs-Centrum andererseits. Ge-
meinsam organisierten sie beim Bund und
bei der Bundesanstalt fur Arbeit eine An-
schubfinanzierung fir dieses Projekt in Hohe
von 4 Millionen DM.'% Aktiv wurde auch das
Berufs-Bildungs-Institut (BBI) der Angestell-
tenkammer Bremen, das ein Treffen von 30
Experten aus beiden Stadten veranstaltete.
Aus Rostock nahmen Vertreter der Indust-
rie- und Handelskammer, des Buirgerrats und
Runden Tisches, der Stadtverwaltung, der
Berufs- und Betriebsschulen sowie betrieb-
liche und auBerbetriebliche Bildungseinrich-
tungen teil. Das BBI informierte Uber seine
Bildungsangebote, und man diskutierte tber
eine Aus- und Weiterbildungsoffensive fir
Birger in Rostock.'? Kooperationen wurden
des Weiteren zwischen der Volkshochschule
(VHS) Bremen und Rostock bei einem Besuch
einer VHS-Delegation aus Bremen in Rostock
geplant, wobei ein besonderer Schwerpunkt
auf politische und 6kologische Themen ge-
legt werden sollte.”? In Richtung dkologische
Zusammenarbeit zielte auch ein Kooperati-
onsvertrag zwischen dem Bremer Bildungs-
werk fir Umwelt und Kultur (Ball-Stiftung)
und alternativen Gruppen in Rostock. Fur
12 Projekte rund um die Themen Umwelt,
Kultur und Stadtékologie waren 65.000 DM
Bundesmittel vorgesehen. Ein Teil dieser
Projekte wurde mit dem Mecklenburgischen

felschalen?

168 Weser Kurier vom 6.7.1990:

169 Weser Kurier vom 4. 3.1990: Nachhilfe zur
Weiterbildung.

170 Weser Kurier vom 28.6.1990: Gemeinsame Bildung
als Ziel.

Bildungsverein und dem Rostocker Umwelt-
beratungszentrum realisiert.""

Erwahnenswert sind auch Einzelinitiati-
ven wie die einer Rostocker Lehrerin, die sich
schon im Dezember 1989 an Bremer Schulen
wandte, weil sie sich dort weiterbilden woll-
te.””? Und Mitglieder des Lehrerkollegiums
des Schulzentrums Holter Feld bauten Kon-
takte mit Rostocker Berufsschulen auf, um
ihrerseits Einblicke in den Schulalltag an Ros-
tocker Schulen zu gewinnen."?

Gesellschaft und Sport

ie vielfaltig die zivilgesellschaftlichen

Initiativen und Begegnungen zwi-

schen Rostock und Bremen unmit-
telbar nach Offnung der Grenze waren, zeigen
auch Beispiele aus den unterschiedlichsten
gesellschaftlichen Bereichen. So suchten u.a.
zahnarztliche Labore aus Rostock den Kontakt
mit vergleichbaren Bremer Einrichtungen, um
einen Erfahrungsaustausch und eine fachliche
Zusammenarbeit auf den Weg zu bringen.”*
Ein anderes Beispiel lieferten zwei Rostocker
Gartenbauerinnen, die —im Rahmen der Stad-
tepartnerschaft — an einer Fortbildung des
Aus- und Weiterbildungszentrums Bremen
zum Thema ,Saurer Regen” im Niels-Stensen-
Haus (Worphausen) teilnahmen.'”® Aber Ros-
tocker kamen nicht nur nach Bremen, um sich
dort fortzubilden oder Anregungen zu holen,
sondern sie brachten auch etwas mit — so wie
dreizehn Studierende der Rostocker Wilhelm-
Pieck-Universitat (zukinftige Deutsch- und
Musiklehrer), die sich Uber die Senatskanzlei
an die Bremer Schulbehérde gewandt hatten
und schlieBlich in der Aula des Kippenberg-
Gymnasiums fur Kinder der Grundschule Carl-
Schutz-StraBBe eine Mischung aus Schauspiel,
Konzert und Musikunterricht auffihrten und
daftr mit viel Beifall bedacht wurden.”¢ Ein
anderes bemerkenswertes Ereignis war der
Kontakt, den Esperanto-Gruppen aus beiden

171 Weser Kurier vom 28.9.1990: Lobby zu kurz
Gekommener.

172 Weser Kurier vom 31.12.1989, S. 5: Besuch erwiinscht.
173 Weser Kurier vom 29.3.1990: Lehrer knlpfen Kontakt
zu ihren Kollegen in der Partnerstadt.

174 Weser Kurier vom 31.12.1989, S. 5: Besuch erwlinscht.
175 Bremer Anzeiger vom 28.4.1990: Rostocker Garten-
bauer.

176 Weser Kurier vom 15.3.1990: Dorthe schrieb an den
Bilrgermeister.
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Stadten aufgrund einer Rostocker Initiative
knipften."”” Noch ungewdhnlicher war eine
von Bremen ausgehende Initiative zur Wie-
dererdffnung des Rostocker Flugplatzes fir
Luftsportler im Ortsteil Purkshof. Der 64jahrige
Bremer Werner Paulsen, stellvertretender Vor-
sitzender des AERO-Club-Landesverbandes
Bremen, hatte es sich in den Kopf gesetzt,
den Purkshofer Flugplatz fir seine Rostocker
Kollegen von der Nationalen Volksarmee (in
deren Besitz der Flugplatz war) ,zurlick zu
erobern”. Er sprach bei Rainer Eppelmann,
der nach der freien Volkskammerwahl Vertei-
digungsminister der DDR geworden war, vor,
um eine Freigabe zu erreichen. Tatsachlich
durften seit dem 25. August 1990 Sportpilo-
ten in Purksdorf wieder starten und landen."”®
Die erste direkte Flugverbindung zwischen
Bremen und Rostock bot das Unternehmen
Roland Air Bremen ab Juli 1990 vom Flugfeld
in Barth in der Ndhe von Rostock an. Die 90mi-
nltige Flugverbindung war vor allem fur Ge-
schaftsleute zwischen den Partnerstadten ein
Angebot."”?

Es Uberrascht nicht, dass in zwei fuBball-
begeisterten Stadten auch dieser Sportart
eine verbindende Rolle nach der Offnung der
Grenze spielte. Bei einem Freundschaftsspiel
zwischen Werder Bremen und Hansa Rostock
am 16.02.90 in Rostock wurde der gesamte
Erlds des von Becks und Eduscho aus Bre-
men zur Verfigung gestellten Kaffee- und
Bierausschanks fir eine Rostocker Behinder-
teneinrichtung gespendet.”® Im Januar 1990
schlossen beide FuBballvereine einen Koope-
rationsvertrag, der mithalf, die Vereinsstruktu-
ren des FC Hansa zu modernisieren und den
Verein auf die marktwirtschaftlichen Heraus-
forderungen der Bundesliga vorzubereiten.

177 Weser Kurier vom 7.6.1990: Rostocker Esperanto-
gruppen knipften Kontakt nach Bremen

178 Bremer Nachrichten vom 31.7.1990: Nach 27 Jahren
,zurlickerobert”.

179 Ostsee-Zeitung vom 14. Juli 1990: Bremen und
Rostock nun auch Gber Barth verbunden.

180 Weser Kurier vom 14.02.1990: Rostocker laden zur
Hanseaten-Fete ein.

Parteien und Politik

m die demokratischen Entwicklungen
in der Partnerstadt zu unterstitzen,
leisteten auch die politischen Institu-
tionen und Parteien Bremens Aufbauhilfe.
Ein ganz sinnbildliches Beispiel waren die
230 Wahlurnen, die das Statistische Landes-
amt Bremen den Rostockern fur die Durch-
fihrung der Volkskammerwahl am 18. Marz
1990 zur Verfigung stellte. Auch bei der Er-
stellung eines kleinen Rostocker Wahl|-ABC
nach Bremer Vorbild war das Statistische
Landesamt Bremen hilfreich.’®' Die Bremer
Parteien konzentrierten ihre Hilfe einerseits
auf die Partnerorganisationen in Rostock, wur-
den andererseits aber auch gesellschaftspoli-
tisch aktiv. So startete z.B. die CDU Bremen
die Initiative ,Helft der Demokratie in der
DDR" und richtete ein Konto fir Geld- und
Sachspenden ein.’® Bei einem Besuch des
Bremer CDU-Fraktionsvorstandes in Rostock
wurden u.a. Kontakte zwischen Bremer und
Rostocker Handwerkern vermittelt sowie die
Grindung eines Initiativkreises zum Aufbau
einer unabhéngigen Handwerker-Selbstver-
waltung angeregt. AuBBerdem sollten Rosto-
cker Handwerker die Méglichkeit erhalten, am
Bremer Berufsbildungszentrum und in Bremer
Betrieben an Fort- und Weiterbildungen teil-
zunehmen, um dort Erfahrungen zu sammeln.
Durch die Vermittlung der CDU konnten zehn
Rostocker Industriemeister vier Wochen lang
in Bremen Zusatzqualifikationen erwerben.'®
Die Bremer SPD schlieBlich druckte Flugblat-
ter fir den Wahlkampf der Rostocker SPD,
stellte Fotokopierer und PC zur Verfigung
und schickte Redner nach Rostock.” Auch
der FDP-Fraktionsvorstand Bremen half der
LDPD in Rostock mit Fotokopierern, Papier
und Plakaten fur den Wahlkampf aus.'®
Eine politische Kooperation ganz anderer
Art hatte sich auf dem Gebiet der Entwick-
lungspolitik angebahnt. Das Landesamt fir
Entwicklungszusammenarbeit in Bremen un-
terstltzte tatkréftig den Aufbau eines Nord-

181 Weser Kurier vom 13.3.1990:

182 Weser Kurier vom 6.2.1990: CDU-Landesvorstand:
Tagung in Rostock.

183 Weser Kurier vom 30.1.1990: Ziel: Hilfe fir Handwer-
ker in der DDR-Partnerstadt.

184 taz bremen vom 21.1.1990: Rostocker SPD betreuen.
185 Weser Kurier vom 26.1.1990: Bremer FDP hilft der
Rostocker LDPD.
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Std-Forums in Rostock. Daran waren 15
entwicklungspolitische Initiativen und Organi-
sationen aus Rostock beteiligt, die in Bremen
ein Seminar besuchten und anschlieBend For-
derung aus Bremen erhielten.'®

Schlussbemerkung

asst man die Erfahrungen der Entwick-

lung der Stédtepartnerschaft innerhalb

der ersten zwei Jahre nach dem politi-
schen Umbruch im Herbst 1989 zusammen,
so wird deutlich, dass sowohl die Bremer
Politik als auch die Bremer Birgerinnen und
Birger dazu beigetragen haben, dass in Ros-
tock neue Strukturen entstehen konnten.
Bremen hat beim Aufbau der neuen Institu-
tionen und bei der Entstehung eines zivilge-
sellschaftlichen Netzwerkes in der Partner-
stadt erhebliche Hilfe geleistet. Dass diese
Hilfe auf fruchtbaren Boden fiel und genutzt
wurde, um der Stadt an der Warnow zu neu-
em Glanz zu verhelfen, verdankt sich dem
Aufbaugeist und der Initiative vieler Rosto-
cker, die zusammen mit Bremer Organisatio-
nen und Institutionen daran gegangen sind,
gemeinsame Projekte zu entwickeln und auf
den Weg zu bringen. In nicht wenigen Féllen
waren es die Rostocker, die ihrerseits initia-
tiv wurden und den Kontakte zu Bremer Ein-
richtungen gesucht haben. Schon nach we-
nigen Jahren hatten sich die Rostocker von
der Bremer Hilfe emanzipiert und konnten
bei der Lésung vieler Probleme ihre eigenen
Wege gehen. Die Hilfe der Bremer haben sie
dennoch nicht vergessen. Davon zeugen die
vielen Kontakte, die — auch nachdem die offi-
zielle Partnerschaft seit 1995 , eingeschlafen”
ist — bis heute zwischen Rostockern und Bre-
men bestehen.

186 Weser Kurier vom 21.12.90: Nord-Std-Forum auch
in Rostock.
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Feinde, Gegner, Partner, Freunde ...

Ein personlicher Erfahrungsbericht von Christoph Kleemann

o wie die meisten der 73 Stadtepart-

nerschaften, die bis Ende August 1989

zustande kamen, unterlag auch die
1987 von hdchster Instanz gebilligte Stadte-
partnerschaft Rostock-Bremen der AuBen-
politik der DDR. Das hat zur Folge, dass die
Rostocker Einwohnerschaft nur bedingt und
durftig Uber die gegenseitigen Besuche in-
formiert wird, 6ffentliche Auftritte der Bremer
Delegation in Rostock weithin unterbunden
werden und die Rostocker Gespréchspartner
handverlesen sind. Die Offentlichkeit weiB
von der Stadtepartnerschaft, betrachtet sie
aber als Partnerschaft derer ,, da oben”, erst
recht, nachdem Versuche Ausreisewilliger,
die Bremer Seite auf ihr Problem aufmerksam
zu machen, vom Geheimdienst unterbunden
und kirchliche Beziehungen nach Bremen
aus der Stadtepartnerschaft ausgeschlossen
werden. Was die "Oberen” miteinander kun-
geln, interessiert viele Rostocker genauso
wenig wie der Inhalt der Gesprache mit den
Stadtepartnern von Dinkirchen, Stettin oder
Dalian. Man ist misstrauisch.

Im Herbst 1989 wendet sich das Blatt.
Als Birgerinnen und Birger anfangen, sich
gezielt in die Politik einzumischen, wird es
immer schwerer, Staats -und Stadtpolitik ge-
heim zu halten. Das Volk, das sich auf seine
Rolle fir die Demokratie besinnt, will alles
wissen. Auch der Rostocker Birgermeister
und seine Stadtrate missen zunehmend da-
mit leben, befragt, in Frage gestellt, kontrol-
liert und schlieBlich entmachtet zu werden.
Im Moment aber geht es vor allem um Trans-
parenz der bestehenden Strukturen und Ent-
scheidungswege. Die Stadtepartnerschaf-
ten bleiben vorerst ein marginales Thema.
Anders auf westlicher Seite. Der Aufbruch
in Rostocks Stadtbirgerschaft wird aus der
Partnerstadt Bremen mit Spannung verfolgt.
Die Entwicklungen Uberschlagen sich. Der
Weser-Kurier berichtet fast taglich. Wie De-
mokratie funktioniert, weil3 man im Westen.
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Wie es aussieht, wenn sich ein Volk die Herr-
schaft erobert, ist eine neue Erfahrung.

Ich selber, der ich diese Zeilen schreibe,
befinde mich zu dieser Zeit mittendrin. Ich
gehdre dem Neuen Forum Rostock an und
fungiere als dessen Pressesprecher. Am 4./5.
Dezember 1989 befinde ich mich in Bremen.
Ich soll auf dem dortigen CDU-Parteitag
die politischen Ziele des Neuen Forums er-
ldutern. Das ist nicht ganz einfach, weil das
Neue Forum als Sammelbecken fir Demo-
kratiewillige kein klar umrissenes Programm
vorweisen kann. Noch gart alles, klart sich
hier und da und schaumt auch gelegentlich
Uber. Ein junger Rostocker CDU-Vertreter hat
es da leichter. Er beschwort in seiner klei-
nen Rede die inhaltliche Verbundenheit mit
der Bremischen CDU und wird als ,Bruder”
empfangen. Ich bemiihe mich, den basisde-
mokratischen Ansatz des Neuen Forums zu
beschreiben und den Willen zu mehr Trans-
parenz und Unabhangigkeit von Parteivorga-
ben und ideologischen Pramissen. Als mich
nach meinem Beitrag Dorothee Wilms, da-
malige Bundesministerin fir innerdeutsche
Beziehungen, auf offener Biihne umarmt und
meint, wir ldgen da wohl nicht weit ausein-
ander, Uberkommt mich Zweifel, ob ich mich
klar ausgedriickt habe. Ein anderer, Mitglied
der Bremischen CDU-Burgerschaftsfraktion,
kommt auf mich zu. Er scheint den Prozess im
Osten differenzierter zu sehen und weit da-
von entfernt, mich vereinnahmen zu wollen.
lhm werde ich spater mit einem beispielhaf-
ten Projekt von Stadtepartnerschaft wieder
begegnen.

Bei meiner Riickkehr nach Rostock muss
ich erfahren, genau in diesem kurzen Zeit-
raum ist die Bezirksbehorde der Staatssicher-
heit in Rostock von Birgerinnen und Biirgern
entmachtet worden. Und ich auf dem Par-
teitag der CDU! Als mich im Marz 1990 der
Runde Tisch der Stadt Rostock ins Rathaus
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schickt, um den Oberbirgermeister zwi-
schenzeitlich zu ersetzen, den die Rostocker
zum Rucktritt gendtigt haben, erhalte ich als
erste Reaktion ein fast Uberschwangliches
Gratulationstelegramm aus Bremen, unter-
zeichnet von Birgermeister Wedemeier. Und
auf einmal gehdrt auch die Stadtepartner-
schaft Rostock-Bremen zu den Obliegenhei-
ten, fur die ich auf Rostocker Seite verant-
wortlich zeichne. Ich erfahre, dass zwischen
beiden Stadten schon allerhand gelaufen sei
und Bremen sich um wirkliche Partnerschaft
bemihe.

Bei einem meiner Aufenthalte in Bremen
eroffnet der Bremer Birgermeister eine Mes-
se, bei der auch ich etwas sagen soll. Klaus
Wedemeier — ganz Routinier — improvisiert
freundliche GruBworte. Ich habe eine kleine,
fur diesen Anlass viel zu kompakte Rede vor-
bereitet und muss feststellen, sie Uberrascht
die Anwesenden. Das werde ich noch ofter
erleben. Meine westlichen Partner, mit denen
ich kiinftig zu tun habe, halten meist knappe,
prazise, manchmal auch launige Ansprachen,
je nach Anlass. Die Redetexte ldsst man sich
zuarbeiten. Ich mute meinen Zuhdrern oft
gedankenschwere, verortende und erdrtern-
de Reden zu und bestehe bis zum Ende mei-
ner Dienstzeit in verschiedenen Amtern dar-
auf, meine Ansprachen selber zu schreiben.
Vielleicht muss ich mich in dieser turbulenten
Zeit selber meiner eigenen Grundpositionen
vergewissern und nehme mir die Freiheit,
meine Zuhorer einzubeziehen.

Nach den Kommunalwahlen im Mai
Ubernimmt das Oberbirgermeisteramt in
Rostock Klaus Kilimann, Mitglied der jungen
Rostocker SPD. Als Prasident der Rostocker
Burgerschaft — nicht nur mit einer Partei Uber-
greifenden Aufgabe betraut, sondern selber
weiterhin parteilos — beobachte ich, wie Amt
fir Amt von den Parteien, vor allem von der
SPD, besetzt wird. Die Partnerstadt Bremen
leistet in dieser Aufbruchzeit als ein verlassli-
cher und grof3zligiger Partner wichtige, auch
personelle Aufbauhilfe. Schaut man genauer
hin, sieht man vor allem die Bremer SPD am
Werk, die mit ihrer Unterstlitzung zugleich
auch der noch schwachen Schwesterpartei
zu Hilfe kommt. Die Zeit der Birgerbewe-
gungen ist vorbei.
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Entsprechend meinem Amt konzentrie-
ren sich meine Kontakte in die Partnerstadt
auf die Bremische Burgerschaft und ihren
Présidenten Dieter Klink, der mir zu einem
wichtigen Ratgeber wird. In der ersten Le-
gislaturperiode der neuen Rostocker Birger-
schaftkommt es zu vielen Begegnungen. Mal
besucht eine Fraktion ihre Schwesterfraktion,
mal das Prasidium sein Bruderprésidium, mal
begehen wir einen Festtag gemeinsam in
Bremen oder in Rostock. Unsere Gesprache
drehen sich nicht um parteistrategische The-
men. Daflr wére ich auch nicht der geeigne-
te Adressat. Wir Rostocker schauen und ho-
ren vor allem zu, machen uns kundig, beraten
kommunalpolitische Konfliktfalle. Bei aller
Unterschiedenheit von Bremischer Birger-
schaft als Landesparlament und Rostocker
Birgerschaft als rein kommunalpolitischen
Gremiums erlebe ich diese Phase der Zu-
sammenarbeit als ausgesprochen fruchtbar.
In Bremen werden wir auch zum ersten Mal
Augenzeugen einer groBen Schilerdemons-
tration. Als wir mit Senator Scherf, der sich
offen den Protesten stellt, auf den Treppen
des Burgerschaftsgeb&udes stehen, werden
wir — auch das zum ersten Mal — mit Tomaten
beworfen. Eine andere Art von Demonstrati-
on begegnet uns am Tag der Deutschen Ein-
heit, wo man uns, als wir durch die Absper-
rungen geleitet werden, ,Bonzen” nachruft.
Der Stich sitzt. Nur allzu gut ist uns der Be-
griff noch vertraut im Blick auf die Vertreter
der ,Arbeiter- und Bauernmacht”. Sind wir in
dieser kurzen Zeit etwa schon verwechselbar
geworden? Wir ahnen, dass es so friedlich
wie im Herbst 89 auch bei uns auf Dauer
nicht bleiben wird.

Mir féllt nur auf, jedes Mal, wenn wir in
Bremen zu Gast sind, lautet eine der ersten
Fragen: ,Was macht Schleiff? Was macht
Schliebs, was macht ...?" Dann folgen Na-
men von Stadtrdten aus sozialistischer Zeit.
Hat sich das Verhaltnis zwischen den Rosto-
cker Partner-Delegationen und den Bremer
Gespréchspartnern in den ersten beiden
Jahren der Stadtepartnerschaft personlicher
gestaltet, als es die Rahmenbedingungen
des SED-Politbiros zulieBen, obwohl doch
jede Begegnung von der Staatssicherheit
begleitet wurde, schon durch die Genannten
selber? Freundschaftliche Kontakte, Duz-Ver-
héltnisse und private Einladungen werden



von der Stasi als Missbrauch der Stédtepart-
nerschaft denunziert.

War auf der Bremer Seite der Glaube an
ein Ende der SED-Diktatur im Schwinden, so
dass man sich allmahlich mit den Reprasen-
tanten der SED-Macht arrangierte, obwohl
man wissen musste, wie unnachgiebig sich
auch die Rostocker Vertreter der Staatsmacht
gegenlber Kritikern im eigenen Lande auf-
fihrten? Oder offenbarten die Ostfunktiona-
re, sobald sie die Grenze Gberwunden hatten
und in der Partnerstadt weilten, ein anderes
Gesicht, ein liberales, ideologiefreies oder
gar listernes, das mit den Verlockungen
des Westens liebdugelte? Aus meiner Be-
schaftigung mit anderen Stadtepartnerschaf-
ten weiB ich, dass es beides gegeben hat.
Manchmal war es auch einfach Sympathie,
die einen vergessen lieB, dass der oder die
andere dem gegnerischen — aus SED-Sicht
noch immer feindlichen — Lager angehorte.

Eine seltsame Beobachtung kénnen Bre-
mische Blrgerschaftsabgeordnete machen,
als sie in eine Rostocker Birgerschaftssitzung
geraten und mitverfolgen missen, wie hart
und ernsthaft noch in der Sitzung selber um
einzelne Entscheidungen gerungen wird. Der
Prasident bemerkt nach der Sitzung erstaunt:
,Bei Euch wird ja noch richtig diskutiert!”
. Wieso? Wie ist das denn bei Euch?” — ,Bei
uns ist eigentlich alles schon fertig, wenn es
in die offentliche Sitzung geht.” Wir kénnen
nicht wissen, dass sich dieser sympathische,
aber viel zu aufwandige Arbeitsstil auch bei
uns bald verflichtigen wird.

Da ich von der kommunalpolitischen
Ebene her erzdhle, kénnte sich der Irrtum
nahe legen, auch nach der Herbstrevolution
sei die Stadtepartnerschaft eine Funktion&r-
spartnerschaft geblieben. Keineswegs. Noch
im Herbst "89, unmittelbar nach der Mauer-
6ffnung vom 9. November, ,erobern” die
Birgerinnen und Birger selber ihre jeweilige
Partnerstadt. Neben den beiden groBen Be-
gegnungsfesten in Bremen und Rostock er-
geben sich viele Ebenen, auf denen Kontakte
und Freundschaften entstehen, die fortleben.
Was Honecker mit den ihm abgetrotzten und
fremdbestimmten Stadtepartnerschaften be-
zweckte, die Unterminierung der westlichen
Deutschlandpolitik und die Begeisterung fur
das Alternativmodell DDR, ist in umgekehr-
ter Richtung Realitédt geworden. Das verdankt
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Feinde, Gegner, Partner, Freunde ...

sich auch Personlichkeiten, die sich mensch-
lich als Partner erwiesen haben.

Im Frihjahr 1990 bieten zwei Bremer Bir-
ger der Hansestadt Rostock an, eine Einrich-
tung ins Leben zu rufen, die junge Leute im
kaufmannischen Bereich, im Restaurant —und
Hotelfach ausbilden und mit dem nétigen
Know-how versorgen soll. Der eine jenes
schon erwéhnte Mitglied der CDU-Fraktion
in der Bremischen Birgerschaft, der andere
Gewerkschafter und SPD-Mann. Bei einem
gemeinsamen Spaziergang am Weserufer
sei ihnen der Gedanke gekommen. Die Stadt
greift zu und erhalt mit der Hanseatischen
Weiterbildungsgemeinschaft eine Ausbil-
dungsstatte, die bald von sich reden machen
soll. Nach einer kritischen Phase hat sich die
inzwischen privatisierte HWBR erholt und
lebt als ein Kind der Stédtepartnerschaft
Rostock-Bremen wieder auf.

Wer weil3 am Ende einer Partnerschaft
noch zu sagen, was er ihr alles verdankt? Die
Partnerschaft zwischen Rostock und Bremen
ist nicht zu Ende, auch wenn deren politische
Prémissen beidseits hinweg geschmolzen
sind und offiziell die Partnerschaft einge-
schlafen zu sein scheint.
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Die Stadtepartnerschaft Bremen-Rostock

Rahmenvereinbarung

Ober die Zusamsmenarbeib zwischen der Stadt 3remen

3 ™~

der Dundesrepublik Deutschland

[
=2
fead

1
und der Stadt Rostock

in der Deutschen Demokratischen Republik

54



Rahmenvereinbarung 1987

vp)

setragen von dem Willen, aktiv zur Erhaltung und Festiqung

1
I

vl

es Friedens sowie dazu beizutragen, daB von deutschem
Boden nie wieder,Krieg, sondern lmwmer nur Frieden ausgeht,
das Wettristen beendet, Abrlstung und Entspannung in den

internationalen Beziehungen durchgesetzt werden,

in dem Bestrepen, dafir zu wirken, dab gute Nachbarschaft
und Zusammenarbeit der Staaten im gemeinsamen europdischen
Haus erreicht werden und dad die Meere und Hafen stets dem
friedlichen Handel und Zusssmenleben der Volker dienen,

in der Absicht, die Entwicklung normaler gutnacibarlicher
Beziehungen zwischen der Bundesrepublik Deutschland und der
Deutschen Demokratischen Republik im Geiste der in der
SchluBakte der Konferenz Uber Sicherheit und Zusammenarbeit
in Europa verankerten Prinzipien der friedlichen Koexistenz,
der Achtung der Souverdnitdt und Gleichheit beider deutscher

Stasten zu unterstitzen,
sind die Stadt Bremen und die Stadt Rostock

in Ubereinstimmung mit dem Vertrag Uber die Grundlagen der
Beziehungen zwischen der Bundesrepublik Deutschland und der
Deutschen Demokratischen Republik sowie den sich daraus

ableitenden Abkommen und Vereinbarungen lbereingekommen,
eine Partnerschaft zu vereinbaren.

In der Uberzeugung, daB der politische Dialog und die Ent-
wicklung vielseitiger kommunaler Beziehungen zwischen beiden
Stadten den Interessen ihrer Blrger entsprechen, bekunden
heide Seiten, ungeachtelt unterschiedlicher gesellschaftlicher
Positionen, ihren Willen, ihre Zusammenarbeit im Rahmen ihre
Mbglichkeiten und Zusténdigkeiten vorrangig in folgenden

Richtungen zu entwickeln:
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Die Stadtepartnerschaft Bremen-Rostock
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Rahmenvereinbarung 1987

- Delegationen beider Stadtparlamente, von Birgern aller
Bereiche sowie von Fachleuten kommunaler Einrichtungen und

Jugendgruppen auszutauschen bzw, ihren Austausch zu fordern.

Uper die konkreten Mabnahmen zur Realisierung dieser Verein-
barung stimmen die Partner zeitlich (berschaubare Arbeits-
pléne ab und versténdigen sich in geeigneter Form lber deren

Durchfihrung.

Die Vereinbarung wird fir unbestimmte Zeit geschlossen. Sie
kann von jeder der beiden Seiten gekiindigt werden.

In einem solchen Fall verliert sie nach Ablauf von 3 Monaten
vom Tag der Zustellung der Kindigung an die andere Seite ihre

Giltigkeit.

Diese Vereinbarung tritt mit dem Tag der Unterzeichnung in
Kraft.

Unterzeichnet am 18. August 1937 in Rostock

e A

Klaus Wedemeier Or. Hemping Schieiff
Birgermeister Oberbirgermeister
der Stadt Bremen der Stadt Rostock
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Die Stadtepartnerschaft Bremen-Rostock

Protokellveraserk
zur Rahmenvereinbarung Gber die Zusammenarbeit zwischen der
Stadt Bremen in der Bundesrepublik Beutschland und der

Stadt Rostock in der Deutschen Demckratischen Republik

1.
Die zwischen den Partnern zu vereinbarenden Arbeitspléne
gelten jeweils fdr den Zeitraum von einem Jahr und werden
i der Regel bis November fir das folgende Kalenderjahr

abgeschlossen.

2.
Die vereinbarten Madnahmen der Zusamwenarbeit, der Austausch
von Delegationen und Materialien werden auf der Grundlage
der Gegenseitigkeit mit Zustimmung der zustandigen Organe

beider Seiten durchgefinrt und finanziert.

w

.

Reisekosten werden durch die entsendende Stadt, Aufenthalts-
kosten durch die gastgebende Stadt getragen.

4.
Fir die Unterbringung der Giste trdgt die gastgebende Stadt

die Verantwortung. Die Art der Unterbringung wird jeweils
¥ i

abgesprochen.

Rostock, 18. August 1987

Xlaus ¥Wedemeier Or. Heaning Schiaaf‘
Blrgermeister Oberblrgerneister
der Stadt Bremen der Stadh Rostock
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Die Stadtepartnerschaft Bremen-Rostock

D)

der
der

Janrespglan 13588
r Realisierung der Rammenvereinbarung tber die

Zusammenarbeit zwischen

Stadt Bremen in der Bundesrepublik Deutschland und

~

Stadt Rostock inn der Deutschen Demokratischen Republik

o

Auf

der Grundlage der zwischen den StAdten Bremen und Rostock

geschlossenen Vereinbarung werden flr das Jahr 1988 folgende

Mabniahinen zur Realislerung festgelegt:

1.

2.1,

Bremen empféngt aus Rostock:

Eine offizielle Delegation der Stadt Rostock, bestehend

aus 6 bis 8 Personen

Eine Delegation, bestehend aus € bis 10 Personen, zum
Studium von Erfahrungen des Stddtebaus und der Architekbur
sowie der Restaurierung und Sanierung von Altbausubstanz

im Stadtzentrun

. Eine Jugendreisegruppe, hestehend aus 30 Personen

Eine Volkskunstgruppe

Eine Sruppe von Sportlern mit meximal 15 Personen

Rostock empfangt aus Bremen:

Eine offizielle Delegation der Stadt Bremen, bestehend aus

6 bis 8 Personen, wihrend der Rostocker Sommerfesttage 1588

60



™
AN

N

Jahresplan 1988

2

10 Personen, zun
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Restaurierung und Rekonstruktion von ALt

£in Jugendblasorchester zur Tellnahme am Musikantentref?

oy

Ostsee” anlaBlich der Rostock

Drei

fualo

dootsbesatzungen in olvmpischen Bootsklassen zur
Teilpahme an der 38. Internationalen Cstseersgatta vor

Rostock-Yarnemtinde

Bremen beteiligt sich an der Internationalen Ausstellung
von Kinderzeichnungen aus Stédten am Meer unter dem Motto
"Immer lebe die Sonne” zu den Rostocker Sommerfesttagen
1983

T
;.._;
:5
.
0
[€4]
W0

Jede Seite unterbreitet Yorschlage fir den Jahresg
und dbermittelt sie bis Septesber 1938 der anderen Seite

zur Abstimmung.

10 1O

Rostock, 18. August 1987

/5 AR

Klaus Pedemeier Dr. Henming Schleiff
Burgermelster Oherblrgermeister
der Stadt Sremen der Stadt Rostock
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Die Stadtepartnerschaft Bremen-Rostock

Der vorliegende Jahresplan 1989 wurde der Archivale AHR 2.1.1. 8802 entnommen.

Jahresplan 1989

Zur Realisierung der Rahmenvereinbarung tber die Zusammenarbeit zwischen der Stadt
Rostock in der Deutschen Demokratischen Republik und der Stadt Bremen in der Bundesre-
publik Deutschland.

Auf der Grundlage der zwischen den Stadten Rostock und Bremen geschlossenen Vereinba-
rung werden flr das Jahr 1989 folgende MaBnahmen zur Realisierung festgelegt:

1. Rostock empfangt aus Bremen

1.1.

1.2.

1.3.

14.

1.5.

1.6.

1.7.

1.8.

eine offizielle Delegation der Stadt Bremen, wéhrend der Sommerfesttage 1989
vom 30. Juni bis 6. Juli 1989.

eine Studiengruppe, bestehend aus 3 Personen zum Studium der Erfahrungen auf
dem Gebiet des Umweltschutzes, der Siedlungsabfallbeseitigung und der Sekun-
dérrohstoffwirtschaft vom 12. bis 17. Juni.

eine Jugendreisegruppe, bestehend aus 30 Personen, vom 30. April bis 7. Mai.

eine Delegation von Werft- und Hafenarbeitern, bestehend aus 10 bis 15 Personen
vom 30. April bis 5. Mai.

die Frauenhandballmannschaft des SV Werder Bremen vom 29.9. bis 1.10.

Jugendblasorchester sowie ein Tanzpaar zur Teilnahme am Internationalen Ost-
see-Tanzturnier anlésslich der Rostocker Sommerfesttage 1989.

Bremen gestaltet in der Kunsthalle Rostock eine Ausstellung anléaBlich des 100.
Geburtstages von Gerhard Marcks (,Gerhard Marcks in Mecklenburg”), vom 18.
Februar bis 2. April 1989.

Bremen entsendet vom 1. Mai bis 30. Juni 1989 einen Kinstler zur Teilnahme am
Internationalen Bildhauersymposium zur Gestaltung des Platzes der Freundschaft
in Rostock.

2. Bremen empfangt aus Rostock

2.1.

2.2

eine offizielle Delegation der Stadt Rostock, bestehend aus bis zu 6 Personen,
vom 29. Marz bis 3. April 1989.

eine Studiengruppe, bestehend aus 3 Personen zum Studium der Erfahrungen auf

dem Gebiet des Umweltschutzes, der Siedlungsabfallbeseitigung und der Sekun-
dérrohstoffwirtschaft vom 16. bis 21. Oktober 1989.
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2.3.

24.

2.5.

2.6.

2.7.

Jahresplan 1989
eine Jugendreisegruppe, bestehend aus 30 Personen, vom 29. August bis 5. Sep-
tember.

eine Delegation von Werft- und Hafenarbeitern, bestehend aus 10 bis 15 Perso-
nen, Juni 1989.

einen Shantychor, bestehend aus 15 bis 20 Personen, vom 29. Mérz bis 3. April.

Rostock gestaltet in der Kunsthalle Bremen eine Ausstellung zeitgendssischer
Werke aus dem Besitz der Stadt Rostock.

Rostock beteiligt sich an einer Ausstellung von Kinderzeichnungen aus den Part-
nerstadten Bremens, im September 1989.

Weiterfihrung der Arbeitskontakte zwischen dem Mecklenburger Folklorezentrum und
dem Institut fir Niederdeutsche Sprache.

Weiterfihrung der Arbeitskontakte zwischen dem Rostocker Stadtarchiv und dem
Staatsarchiv Bremen.

Aufnahme von Arbeitskontakten zwischen der Kunsthalle Rostock und der Kunsthalle
Bremen in Vorbereitung der Rostocker Ausstellung in Bremen.

Jede Seite unterbreitet Vorschlage fir den Jahresplan 1990 und Ubermittelt sie bis Sep-
tember 1989 der anderen Seite zur Abstimmung.
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Die Stadtepartnerschaft Bremen-Rostock

Der vorliegende Jahresplan 1990 wurde der Archivale AHR 2.1.1. 11569 entnommen. Dieses
Dokument wurde nicht mehr abschlieBend zwischen den Partnerstddten abgestimmt und
auch nicht mehr unterzeichnet. Es ist offensichtlich unter den Ereignissen des Herbstes 1989
entstanden, denn viele Vorschldge, die in den Jahren zuvor abgelehnt wurden, finden sich
hier auf einmal wieder.

Jahresplan 1990

Zur Realisierung der Rahmenvereinbarung tber die Zusammenarbeit zwischen der Stadt
Rostock in der Deutschen Demokratischen Republik und der Stadt Bremen in der Bundesre-
publik Deutschland.

Auf der Grundlage der zwischen den Stadten Rostock und Bremen geschlossenen Vereinba-
rung werden flr das Jahr 1990 folgende MaBnahmen zur Realisierung festgelegt:

1. Rostock empfangt aus Bremen

1.1.  Eine offizielle Delegation der Stadt Bremen, bestehend aus bis zu 5 Personen un-
ter Leitung des Birgermeisters, max. 3 Tage, August 1990.

1.2. Eine Studiengruppe, bestehend aus 5 Personen, zum Studium der Erfahrungen auf
dem Gebiet des Gesundheitswesens und der sozialen Betreuung, max. 5 Tage.

1.3. Eine Delegation unter Leitung des Birgermeisters in der Zeit vom 29. bis 31.01.90.

1.4. Eine Wirtschaftsdelegation unter Leitung des Senators fur Wirtschaft, Technologie
und AuBenhandel zur Herstellung wirtschaftlicher Kontakte, Zeitpunkt: ca. 17. Fe-
bruar 1990.

1.5. Eine Jugendreisegruppe, bestehend aus 30 Personen. Zeitraum: 28.04. bis
05.05.1990.

2. Bremen empfangt aus Rostock

2.1. Eine offizielle Delegation der Stadt Rostock, bestehend aus bis zu 5 Personen
unter Leitung des Oberbirgermeisters, max. 3 Tage,

2.2. Eine Studiengruppe, bestehend aus 5 Personen, zum Studium der Erfahrungen auf
dem Gebiet des Gesundheitswesens und der sozialen Betreuung, max. 5 Tage,

2.3. Eine Vorbereitungsdelegation, bestehend aus max. 5 Personen, zur Herstellung
wirtschaftlicher Kontakte zwischen Rostocker und Bremer Firmen und Betrieben,

2.4. Eine Jugendreisegruppe, bestehend aus 30 Personen, Zeitraum: 27.08. bis
03.09.1990.

2.5. Arbeitsgemeinschaft Bremer Schullandheim |&dt 5 Rostocker Schulklassen fur ei-
nen einwdchigen Aufenthalt, zusammen mit jeweils einer bremischen Schulklasse,
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Jahresplan 1990

in bremische Schullandheime ein.

Kulturverabredung

Prasentation einer Ausstellung zeitgendssischer Grafiken aus dem besitz der Stadt
Rostock in der Kunsthalle Bremen, Ill. bzw. IV. Quartal 1990

Objekt-Ausstellung zum Thema ,,Das Buch” der Kunsthalle Bremen in der Kunst-
halle Rostock

Ausstellung des Staatsarchivs Bremen ,Nieder die Waffen — die Hande gereicht”
in Rostock (zur Vorbereitung Reise des Rostocker Archivdirektors nach Bremen);

Weiterflihrung der Arbeitskontakte zwischen beiden Archiven

Teilnahme des Bremer Jugendsinfonieorchesters der Jugend- und Volksmusik-
schule an den Festtagen ,Musik im Mai”

Entsendung des Rostocker Nonetts nach Bremen
Beteiligung Bremens an den Rostocker Sommerfesttagen 1990
o 08.-11. Juli 1990, Aufenthalt des Bremer Kultursenators in Rostock
o Internationale Ausstellung von Kinderzeichnungen aus Stadten am
Meer ,Immer lebe die Sonne"” — EinsendeschlufB3: 15.05.1990; Eréffnung:
09.07.1990

o Internationales Ostseetanzturnier, 12.-15.07.1990 (1 Tanzpaar, 1 Wertungs-
richter)

o  Klavierkurs am Konservatorium ,Rudolf Wagner-Regeney” 08.-16.07.1990,
1 Musikpadagoge

o 10rganist zum Internationalen Rostocker Orgelsommer (08.-10.07.1990)

o Fest der Gesangs- und Tanzfolklore (09.-16.07.1990), Entsendung des Bre-
mer Shantychores ,Hart Backbord”

Literaturaustausch zur Bremer bzw. Rostocker Geschichte

Weiterfihrung der Arbeitskontakte zwischen dem Mecklenburgischen Folklore-
zentrum Rostock und dem Institut fir Niederdeutsche Sprache Bremen

Weiterfihrung der Kontakte zwischen Bremer und Rostocker Schriftstellern (auf
Verbandsebene)

Aufnahme von Arbeitskontakten zwischen Deutsches Schiffahrtsmuseum in Bre-
merhaven und dem Schiffahrtsmuseum in Rostock, z.B. Ausstellung von Kapitans-

bildern in Rostock

Auftritt des politischen Kabaretts ,libretto fatale” in Rostock, Termin wird geson-
dert vereinbart

Auftritt des Schifferchors Rekum in Rostock, Termin wird noch vereinbart
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Die Stadtepartnerschaft Bremen-Rostock

Auftritt der Rostocker Blasersolisten in Bremen, Termin wird gesondert vereinbart

Sportverabredungen DSB/DTSB

Begegnung Handball in Rostock am 12.-21.08.1990

Begegnung Internationale Ostseeregatta in Rostock
Vergleichswettkampf/International in Bremen am 08.07.1990
Vergleichswettkampf BogenschieBen Damen in Rostock im Oktober 90
Begegnung internationaler DamenfuBball in Bremen am 13.-16.04.1990 (Ostern)

5. Jede Seite unterbreitet Vorschlége flr den Jahresarbeitsplan 1991 und Gbermittelt sie
bis November 1990 der anderen Seite zur Abstimmung.

6. Weitere Verabredungen

6.1.

6.2.

Die Uber den jahresplan hinausgehenden Aktivitaten auf wirtschaftlichem, kultu-
rellem, sportlichem u.a. gebieten werden auf der Grundlage von Direktkontakten
zwischen den betreffenden Betrieben, Einrichtungen, Institutionen und Verban-
den/Vereinen sowie in Erfillung der in der Rahmenvereinbarung und im protokoll-
vermerk festgelegten Prinzipien durchgefihrt.

Beide Seiten erklaren sich bereit, die Kontaktaufnahme und die Zusammenarbeit
zwischen den betreffenden Partnern zu vermitteln und zu férdern und sich gegen-
seitig Uber entsprechende Aktivitaten zu informieren.

Beide Seiten férdern die Zusammenarbeit, die Kontaktaufnahme und den Aus-
tausch zwischen nachfolgenden Institutionen bzw. Einrichtungen:

- DRK-Rostock/DRK-Bremen

- Arzten und Apothekern aus Bremen und Rostock

- Aufnahme und Kontakten zu kirchlichen Gruppen, z.B. zwischen der
Kirchgemeinde St. Johannes in Bremen und der St.-Marien-Gemeinde in
Rostock

- der Seniorenvertretung in der Stadtgemeinde Bremen mit einer entspre-
chenden Einrichtung in Rostock

- Richtern und Staatsanwalten aus Rostock mit Bremer Kollegen

- Schulen aus Bremen und Rostock

- Der Hochschule Bremen Fachbereich Schiffbau und Meerestechnik und
der Sektion Schiffstechnik der Wilhelm-Pieck-Universitat Rostock

- der Initiative zur sozialen Rehabilitation und Vorbeugung psychischer
Erkrankungen e.V. mit einer entsprechenden Einrichtung in Rostock

- Toépfern aus Bremen unter Beteiligung der Handwerkskammermn

- Briefmarkensammlern aus Bremen und Rostock

- Teilnahme von jungen Birgern aus den Partnerstadten an einem interna-
tionalen Workcamp in Bremen

- Realisierung einer Schiffsreise nach Rostock mit der ,SS Albatros” mit
Auszubildenden wie Bootsbauern, Schiffbauern, Rohrinstallateuren, Be-
triebsschlossern usw.

- Durchfihrung touristischer Tagesreisen von Rostock nach Bremen und
umgekehrt (mit Bus und Schiff)

- Aufnahme von Kontakten zwischen Amateurfunkern aus Bremen und
Rostock

- Aufnahme von Kontakten zwischen Arbeiterwohlfahrt Bremen und der
Volkssolidaritat Rostock
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Gesprach
Wedemeier — Honecker
vom 1. Juli 1987

.Niederschrift lber das Gesprdch des Ge-
neralsekretars des ZK der SED und Vorsit-
zenden des Staatsrates der DDR, Genossen
Erich Honecker, mit dem Présidenten des
Senates der Freien Hansestadt Bremen, Blir-
germeister Klaus Wedemeier, am 1. Juli 1987
im Amtssitz des Staatsrates”, SAPMO ZPA
IV 2/2 035/79, zitiert nach Potthoff, Heinrich:
Die , Koalition der Vernunft”. Deutscher Ta-
schenbuch Verlag, Miinchen 1995, S. 559-
563. Nachdruck mit freundlicher Genehmi-
gung des Deutschen Taschenbuch Verlages.

Da vom Gespréch zwischen Honecker und
Wedemeier nur diese hier nachgedruckte
Niederschrift, verfasst vom Leiter der Abtei-
lung BRD im MfAA Karl Seidel, vorliegt, kann
der Wahrheitsgehalt dieses Schriftstlickes
nicht nachvollzogen werden. Es war (blich,
nicht alle Punkte und Gespréchsthemen zu
protokollieren oder diese zu verklaren.

E. Honecker begrifBt K. Wedemeier. Die
DDR habe seine Teilnahme am Birgermeis-
tertreffen in Berlin hoch bewertet. Sie sei
interessiert, die Beziehungen zu Bremen
weiter zu entwickeln. AnschlieBend werde K.
Wedemeier Rostock besuchen. Angesichts
der ahnlichen Struktur zwischen Bremen und
Rostock seien gute Voraussetzungen fur eine
fruchtbare Partnerschaft zwischen beiden
Stadten gegeben.

K. Wedemeier bedankte sich herzlich fir die
Einladung und die Gesprachsméglichkeit. Er
habe den Auftrag, Gri3e des Bremer Sena-
tes an E. Honecker zu berbringen. Bremen
sei das kleinste Bundesland, aber die altes-
te Stadtrepublik Uberhaupt. Bremen habe
Probleme, vor allem bei den Werften, wo
viele Arbeitsplétze verlorengegangen sei-
en. Seine Lage sei nicht so gut wie die von
Rostock. Bremen lege seit jeher Wert auf
Volkerverstandigung und Zusammenarbeit.
Von Bremen seien schon immer Impulse fur
Friedenssicherung ausgegangen. K. Wede-
meier verwies auf das verdienstvolle Wirken
von Wilhelm Pieck in Bremen.

Jetzt bestehe zum ersten Mal die Chance,
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wirkliche Abristungsschritte zu erreichen und
die Atomwaffen von deutschem Boden zu
entfernen. Die BRD und die DDR hétten in ih-
ren Blindnissen die besondere Verpflichtung,
diesen ProzeB voranzubringen. Das schaffe
auch gute Voraussetzungen, um die bilate-
ralen Beziehungen weiter zu entwickeln. Die
Landesregierung von Bremen trete fir die
doppelte Null-Lésung ein. Sie unterstitze
die Vereinbarungen zwischen der SED und
der SPD Uber kern- und chemiewaffenfreie
Zonen. Sie unterstitze auch ausdricklich die
Erklarung, die beim kirzlichen Besuch von
H.-J. Vogel in der DDR vereinbart wurde. Die
Entwicklung des Dialogs zwischen der DDR
und der BRD sei positiv. Der Erklédrung zwi-
schen E. Honecker und H. Kohl vom 12. Méarz
1985 komme dabei besondere Bedeutung
zu. Wenn man realistisch herangehe, gebe
es noch bedeutende Méglichkeiten, in den
Beziehungen weiterzukommen. Bei der Stéd-
tepartnerschaft mit Rostock sei Bremen be-
sonders interessiert an der Verstarkung des
gegenseitigen Austauschs, z.B. beim Sport
und bei der Jugend.

E. Honecker erklarte zu den Darlegungen K.
Wedemeiers, sie gingen von dem einzig rich-
tigen Standpunkt aus, daB beide deutsche
Staaten eine besondere Verantwortung fir
Frieden, Entspannung und Zusammenarbeit
hatten. E. Honecker bedankte sich fur die
Ubergabe der Broschiire mit Reden von Wil-
helm Pieck in Bremen. Er sei beeindruckt von
dessen Wirken auf kommunalpolitischem
Gebiet in Bremen. W. Pieck habe eine her-
vorragende Rolle als erster Prasident der
DDR gespielt. Er bedeute uns sehr viel.

Die Entwicklung habe sich so vollzogen,
daB heute zwei deutsche Staaten mit un-
terschiedlicher Gesellschaftsordnung und
Bundniszugehdrigkeit bestehen. Daran kon-
ne nicht gerlttelt werden. Dies sei auch der
Kern der Gemeinsamen Erklarung zwischen
ihm und H. Kohl vom 12. Mérz 1985.

K. Wedemeier habe mit Recht von der Chan-
ce fur die Abristung gesprochen. Diese
Chance sei in der Tat einmalig. Nachdem
sich die UdSSR und die USA darauf verstan-
digt hatten, daB3 es in einem Krieg weder
Sieger noch Besiegte geben kdnne, gebe es
nur eine SchluBfolgerung, man misse lernen,
miteinander zu leben. Ein Zusammenleben
unter der Drohung mit der nuklearen Ab-
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schreckung sei keine annehmbare Perspekti-
ve fur die Menschheit. [...]

Es ware gut, wenn man die Militdrausgaben
wesentlich reduzieren und fur zivile Zwecke
verwenden kénnte, nicht zuletzt fur die Un-
terstitzung der Entwicklungslander. Des-
halb sei auf der kirzlichen Tagung des War-
schauer Vertrages auch eine Erkléarung tber
die Notwendigkeit der Unterstltzung der
Entwicklungslander angenommen worden
[,Zur Uberwindung der Unterwicklung und
zur Schaffung einer neuen internationalen
Wirtschaftsordnung”, beschlossen auf der
Tagung des Politischen Beratenden Aus-
schusses der Warschauer Pakt-Staaten am
29./30.5.1987 in Ost-Berlin]. In dieser Frage
gebe es weitgehende Ubereinstimmung mit
der SPD.

E. Honecker betonte die Bereitschaft der
DDR, die Konsultationen mit der BRD zu Fra-
gen der Abristung und Sicherheit regelma-
Big weiter zu fihren.

K. Wedemeier erwidert, er sei hoffnungsvoll,
daB es zu Fortschritten bei der Abristung
kommen werde, nicht zuletzt angesichts des
Drucks der Offentlichkeit.

Zu den Beziehungen zwischen der DDR und
der BRD erklérte E. Honecker, es bewege
sich einiges trotz gewisser Irritationen in letz-
ter Zeit. Wir wollen das verwirklichen, was in
der Erklarung mit H.-J. Vogel zum Ausdruck
komme. Die DDR sei fur die Entwicklung der
Zusammenarbeit auf politischem, wissen-
schaftlichem und kulturellem Gebiet.

K. Wedemeier sagte, Bremen habe schon
sehr frih Handelsbeziehungen mit der DDR
aufgenommen. Bremen sei der Sitz des Han-
delsvereins BRD-DDR. Man sei interessiert,
im Frihjahr 1988 im Handelszentrum in Berlin
eine Ausstellung Gber neue Technologien im
Bereich der Lebensmittelindustrie zu zeigen.
Man wolle auch, daf3 sich DDR-Firmen in
Bremen prasentieren. Fir die Leipziger Frih-
jahrsmesse 1988 bereite man einen firmen-
bezogenen Stand vor. K. Wedemeier verwies
auf Schwierigkeiten im Telefonverkehr nach
dem Norden der BRD.

Ein groBes Problem fir Bremen sei die Ver-
salzung der Weser. Er sei sehr interessiert,
dal3 es in den Fragen der Entsalzung von
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Werra und Weser vorwarts gehe.

E. Honecker erwiderte, daB3 die Tatigkeit des
Handelsvereins BRD-DDR hoch eingeschétzt
werde. Die DDR sei interessiert, den Handel
mit Bremen zu entwickeln. Der Wunsch nach
einer Ausstellung im Handelszentrum werde
ernsthaft geprift. Wedemeier werde Uber
die Entscheidung informiert. Was die Tele-
fonverbindung betreffe, so misse man pru-
fen, was verbessert werden kénne. Die Um-
stellung auf Lichtleiterkabel werde insgesamt
wirksame Verénderungen bringen.

Was die Versalzung der Werra und Weser
betreffe, so misse man auch darauf verwei-
sen, daf3 die Kaliabwésserverpressung durch
die BRD die Sicherheit des Kaliabbaus in der
DDR gefahrde. Die DDR sei fur die Fortfih-
rung der Verhandlungen. Dabei mifte ein
annehmbarer Interessenausgleich gefunden
werden. Die DDR habe ihre Position in einer
Erkldrung vom 3. Juni gegeniber der BRD
nochmals klargestellt. E. Honecker Ubergab
K. Wedemeier den Text dieser Erklérung.

H. O. Brautigam warf ein, das Papier der
DDR werde gepriift. Auch die BRD wolle ein
gegenseitig akzeptables Ergebnis und die
Verhandlungen zum schnellstmdglichen Zeit-
punkt fortsetzen.

K. Wedemeier bedankte sich dafir, daB3 die
DDR umfangreiche und wertvolle Archivalien
an Bremen zurlickgegeben habe. Er rege an,
dal3 nun auch eine Verstandigung Uber den
Austausch kriegsbedingt verlagerter Muse-
umsguter erfolgen solle.

E. Honecker erklarte, die DDR sei daftir. Was
ausgelagert wurde, misse an den friiheren
Standort zurlick. Fir Hemmnisse liege die
Ursache nicht bei der DDR. Es gehe hier be-
kanntlich um die Frage der ,Stiftung Preu-
Rischer Kulturbesitz’. Die DDR halte ihren
Anspruch aufrecht, dafl3 alles zurtckgefihrt
werde.

K. Wedemeier verwies darauf, dal3 Bremen
im Kulturaustausch mit der DDR viel getan
habe, u. a. durch Kunstausstellungen. Bre-
men mochte das fortsetzen, z. B. erneut
DDR-Kulturtage durchfihren und Bremer
Kulturtage in der DDR veranstalten. Man sei
an Kontakten zwischen dem Mecklenbur-
gischen Folklore-Institut und dem Zentrum



fur niederdeutsche Sprache in Bremen inte-
ressiert [gemeint sind das Mecklenburgische
Folklorezentrum und das Institut flr nieder-
deutsche Sprache Bremen]. Bremen mochte
auch in die Zusammenarbeit auf der Grund-
lage des Abkommens Uber Wissenschaft und
Technik einbezogen werden, einschlieBlich
der Zusammenarbeit zwischen Hochschulen.
SchlieBlich gebe es den Wunsch, die bereits
bestehende Zusammenarbeit zwischen dem
Institut fur Herz- und Kreislaufforschung der
DDR in Buch und dem entsprechenden Insti-
tut in Bremen auszubauen.

E. Honecker erwiderte, da? wir den Kul-
turaustausch mit Bremen positiv einschat-
zen. Die DDR sei bereit, Bremen starker zu
berlcksichtigen. Vielleicht konnte man im
Rahmen der Stadtepartnerschaft damit in
Rostock beginnen. Man kénne sich direkt
mit dem Folklore-Institut in Verbindung set-
zen und auf Bezirkseben eine entsprechende
Vereinbarung treffen. Wenn das Abkommen
Wissenschaft und Technik unterzeichnet sei,
kénne man entsprechende Projekte in bezug
auf Bremen prifen, auch z.B. unter Einbezie-
hung der Universitat Rostock. Was die Zu-
sammenarbeit der Institute in Buch und Bre-
men betreffe, werde dies geprift werden. Im
Prinzip stehe dem nichts entgegen.

K. Wedemeier lud E. Honecker bei einem
BRD-Besuch nach Bremen ein. E. Honecker
dankte fir die Einladung. Ob er im Rahmen
eines BRD-Besuches Bremen besuchen kon-
ne, kdnne er jetzt nicht sagen. Vorgesehen
seien Besuche in Nordrhein-Westfalen, im
Saarland und in Bayern.

K. Wedemeier drlickte Genugtuung dariber
aus, demnéchst eine Delegation der FDJ-
Fraktion der Volkskammer in Bremen be-
griBen zu kénnen. Er bedankte sich fir die
Einladung E. Honeckers zur Teilnahme am
Staatsakt zur 750-Jahr-Feier Berlins am 23.
Oktober; mit der offiziellen Antwort mochte
er jedoch bis nach den Bremer Wahlen im
September warten.

AbschlieBend wiinscht E. Honecker K. We-
demeier noch einen angenehmen und nitzli-
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chen Aufenthalt in Rostock. Er bat ihn, herzli-
che GriBBe an H.-J. Vogel zu Gbermitteln.

An dem Gesprach nahmen teil:

Staatssekretér Frank-Joachim Herrmann, Lei-
ter der Kanzlei des Vorsitzenden des Staats-
rates; Karl Seidel, Leiter der Abteilung BRD
im MfAA; Dr. Hans Otto Brautigam, Leiter
der Sténdigen Vertretung der BRD in der
DDR; Dr. Hans Helmut Euler, Staatsrat, Chef
der Senatskanzlei von Bremen; Reinhold Ost-
endorf, Leiter der Pressestelle des Senates.

Seidel [Unterschrift]
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Ja, das hat er dann anschliefend gesagt, weil er ge-
merkt hat, daB Sie nicht wollten, daB er gesagt hat, er
versteht — —.

(Biirgermeister Wedemeier: Das ist
doch Unsinn! Sie fangen jetzt an zu ligen!)

Das ist in diesem Interview gesagt worden!

(Biirgermeister Wedemeier: Jetzt li-
gen Sie! — Glocke)

Ja, gut, dann miissen wir ganz offensichtlich ‘den
Oberbiirgermeister zu dieser Diskussion hinzu-
ziehen. '

(Bﬁrgermefster Wedemeier: Seien Sie
froh, daB er nicht hier ist!)

Prisident Dr. Klink: Meine Damen und Herren, im
Parlament wird nicht gelogen!

Abg. Thomas (GRUNE): Das meine ich auch!

(Abg. Stichweh [SPD} Dann soll er es
nicht machen!)

Darauf angesprochen haben Sie, Herr Biirgermei-
ster, die Verantwortung auf den Présidenten Dr.
Klink abgeschoben und dieser die Verantwortung
wieder auf Sie. Herausgekommen ist, daB Sie im
Wahlkampf die Friichte eines gemeinsamen Be-
schlusses aller Fraktionen allein ernten wollten.
Wihrend Sie vor der Rostocker Stadtverordneten-
versammlung von Offenheit geredet haben, haben
Sie in Bremen eine Politik der verschlossenen Tiiren
betrieben. Wahrend Sie in Rostock beschworen ha-
ben, daB bei der Stadtepartnerschaft nicht Diploma-
tie und Etikette gelten sollen, haben Sie in Wirklich-
keit Btikettenschwindel und Geheimdiplomatie prak-
tiziert.

Wir kritisieren dieses Vorgehen nicht, weil wir
etwas gegen die Stédtepartnerschaft oder gegen die
Rahmenvereinbarung Grundsétzliches einzuwen-
den héitten. Ganz im Gegenteil, wir stimmen inhalt-
lich dieser Vereinbarung zu. Aber die Art und Wei-
se, wie das Rathaus die Vereinbarung als Wahl-
kampfcoup miBbraucht hat, hat dem Anliegen und
dem Sinn einer Stidtepartnerschaft geschadet. Eine
reine Biirgermeisterstidtepartnerschaft nutzt nie-
mandem.

‘Wir wollen, daB die Stadtepartnerschaft durch viel-
faltige Begegnungen mit Leben erfiillt wird. Partner-
schaften miissen von unten wachsen. Es braucht
Zeit, Vertrauen, Lernfdhigkeit und Dialogbereit-
schaft hitben und driiben, um zu einer Normalisie-
rung des Verhéltnisses zwischen beiden deutschen

- Staaten beizutragen. Aber wie sollen diese Eigen-

schaften entwickelt werden, wenn den Biirgerinnen
und Biirgern unserer Stadt eine Stidtepartnerschaft
von oben verordnet wird? Wie soll Vertrauen ent-
stehen, daB eine Stddtepartnerschaft nicht nur zum
Treffpunkt von Funktioniren und Honoratioren bei-

der Seiten wird, wenn schon im Vorfeld alles getan
worden ist, um genau diesen Eindruck zu erwecken?

Herr Wedemeier, Sie haben durch Ihr Vorgehen
der Stadtepartnerschaft keinen guten Dienst erwie-
sen und eine Chance vertan. Wir fordern Sie auf, die-
sen Fehler zu korrigieren und das weitere Vorgehen
mit allen wichtigen gesellschaftlichen Gruppen ab-
zustimmen!

(Abg. Frau Leinemann [SPD]: Also
nicht den GRUNENY)

Das ist aber ein witzige Zwischenbemerkung gewe-
sen, Frau Leinemann! Da sprechen wir uns nach den
‘Wahlen wieder!

(Abg. Frau Leinemann [SPDJ: Jal)

Da wir ein grundsétzliches Interesse an einer Nor-
malisierung und einem gleichberechtigten Dialog
zwischen beiden deutschen Staaten haben, wollen
wir uns fiir unseren Teil mit konstruktiven Vorschla-
gen an der weiteren Ausgestaltung der Rahmenver-
einbarung beteiligen. Auch wir haben aufgrund der
grundsétzlichen Probleme zwischen den beiden
deutschen Staaten nicht die llusion, man kénnte im
Rahmen einer Stddtepartnerschaft Berge versetzen.
Dennoch sind die Bedingungen fiir die Entwicklung
normaler Beziehungen giinstiger als je zuvor.

Selbst die jetzige Bundesregierung kommt nicht
darum herum, die nach dem zweiten Weltkrieg ge-
wachsenen politischen Realitdten in Europa anzuer-
kennen. Der nach langem Tauziehen zustande ge-
kommene Besuch von Erich Honecker signalisiert,
daB der zwischenstaatliche Dialog an Normalitét ge-
winnt, Nicht normal dagegen ist immer noch der ge-
sellschaftliche Dialog zwischen den Deutschen in
Ost und West. Auf der einen Seite gibt es nach wie
vor genug Quertreiber in den Bonner Regierungs-
parteien, die jede Normalisierung zwischen den bei-
den deutschen Staaten torpedieren und ihre revan-
chistischen Anspriiche offen formulieren. Auf der
anderen Seite tridgt die DDR durch ihre militarisierte
Grenze mit Mauer und Schiefibefehl und der Verwei-
gerung von Freiziigigkeit fiir ihre Biirgerinnen und
Biirger zur Anormalitit bei.

Diese Probleme koénnen wirklich nicht durch eine
Stadtepartnerschaft gelost werden. Aber wenn die
Vereinbarung zwischen Bremen und Rostock ernst
genommen werden soll, muB sie sich daran messen
lassen, ob sie tatsichlich dazu beitrégt, wie es in der
Rahmenvereinbarung heifit, die Biirger ihrer Stddte
mit dem gesellschaftlichen Leben in der Partnerstadt
bekanntzumachen.

Sieht man sich unter diesem Gesichtspunkt den
Jahresplan 1988 zur Realisierung der Rahmenver-
einbarung, aus dem Sie eben zitiert und berichtet ha-
ben, Herr Wedemeier, an, so sind Zweifel daran er-
laubt, daB die Stédtepartnerschaft diesem Anspruch
bisher gerecht wird. Wegen der iiberstiirzten Ver-
tragsunterzeichnung sind die vereinbarten Projekte
sowohl von der Quantitét als auch von der Qualitét
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her unseres Erachtens weit binter den Méglichkei-
ten zuriickgeblieben, die bei- einer ausfithrlichen
offenen Beratung hitten realisiert werden konnen.
Z4hlt man die Anzahl der Personen zusammen, die
von Rostock nach Bremen kommen sollen, so kommt
man auf zirka maximal 70 bis 80 Personen. Davon ge-
horen mindestens drei Viertel zu offiziellen staat-
lichen Organen oder Organisationen der DDR. *

(Biirgermeister Wedemeier: Auchdas
ist falsch!)

Das werden wir ja sehen! Wahrend in der Rahmen-
vereinbarung selbst die besondere Verantwortung
beider deutscher Staaten fiir den Frieden in Europa
beschworen wird und das ein Kernstiick dieser Ver-
einbarung ist, enthlt der Jahresplan 1988 nicht ein
einziges Projekt fiir diesen Bereich.

DabB es auch anders geht, zeigen wiederum die Er-
fahrungen aus Eisenhiittenstadt und Saarlouis. Ob-
wohl es sich um wesentlich kleinere Gemeinden
handelt, sind schon fiir 1987 Projekte vereinbart
worden, an denen wechselseitig mehr als 100 Perso-
nen teilnehmen. Aufierdem findet ein Friedenssym-
posium statt, an dem auch die anderen Partnerstddte
von Saarlouis und Eisenhiittenstadt beteiligt werden.
Auch das wére eine Moglichkeit fiir die Ausgestal-
tung der Partnerschaft zwischen Rostock und Bre-
men, Herr Biirgermeister. Vielleicht kénnen wir da
auch von Saarlouis und Eisenhiittenstadt noch ler-
nen.

(Birgermeister Wedemeier: Ist auch
schon etwas élter, die Partnerschaft!)

Sicher, ich sage ja auch, wir kénnen davon lernen
und sollen diese unsere hier auch gestalten. Es sollen
ja auch Vorschldge sein, auch fiir die weitere Ent-
wicklung.

Meine Damen und Herren, wenn die Partnerschaft
mit Rostock wirklich das Ziel verfolgen soll, Vertrau-
en zu schaffen, Feindbilder abzubauen und den Dia-
log zwischen den Menschen zu beleben, dann geht
es nicht an, daB die konkreten Projekte sich auf den
Austausch offizieller Institutionen und Organisatio-
nen beschranken. Eine Stddtepartnerschaft lebt vom
direkten Kontakt der Biirgerinnen und Biirger unter-
einander, lebt vom Erfahrungsaustausch staatlich
nicht reglementierter gesellschaftlicher Gruppen.
Natiirlich muB ein Dialog aufgebaut und entwickelt
werden. Aber es wirft einen Schatten auf die Stadte-
partnerschaft, wenn schon im Vorfeld Vertreter be-
stimmter gesellschaftlicher Gruppen ausgegrenzt
oder ausgeklammert werden.

Wir erwarten vom Senat, dafB er sich ohne Vorbe-
halt dafiir einsetzt, dal Vertreter aller politischen
und gesellschaftlichen Kreise aus Bremen wie aus
Rostock sich an der Stddtepartnerschaft aktiv beteili-
gen kénnen. Gegenwirtig hélt sich eine Gruppe von
Christen aus der DDR in unserer Stadt auf, um an den
Feierlichkeiten zum 1200. Jahrestag der Kirche in
Bremen teilzuhehmen. Die Delegation der evangeli-

72

schen Kirche aus der DDR hat Ihnen, Herr Wede-
meier, eine Einladung zum Kirchentag nach Rostock
1988 mitgebracht, Warum sollte eine Gruppe enga-
gierter Christen, zum Beispiel von der Abriistungs-
initiative Bremer Kirchengemeinden, Sie nicht be-
gleiten? Warum sollten nicht umgekehrt Vertreter
aus Gemeinden in Rostock von Ihnen als Senator fiir
kirchliche Angelegenheiten eine Einladung nach
Bremen erhalten?

Wir verstehen die Rahmenvereinbarung nicht als

_Korsett, in das zukinftig alle Kontakte zwischen Bre-
‘men und Rostock eingezwingt werden sollen, son-

der sprichwortlich als Rahmen, in dem vielfaltige so-
ziale, kulturelle und politische Kontakte gedeihen
konnen, das heift, staatliche und gesellschaftliche
Institutionen und Gruppen wie zum Beispiel die Uni-
versitat, die Schulen, der Landesjugendring, Kir-
chen, Gewerkschaften und Biirgerinitiativen sollten
nicht nur an der Ausfiillung der Jahresplidne betei-
ligt werden, sondern auch von sich aus aktiv werden,
um Einladungen an Vertreter entsprechender staat-
licher und gesellschaftlicher, also auch nichtstaat-
licher Organisationen auszusprechen.

Wir sind uns-bewuBt, daB eine Stddtepartnerschaft
auch eines gewissen institutionellen Rahmens be-
darf, um Kontakte auf verschiedenen Ebenen anzu-
bahnen. Unseres Erachtens sollte die Griindung —
und auch das ist ein Vorschlag von uns, Herr Wede-
meijer — einer Deutsch-Deutschen Gesellschaft, in
der Vertreter der wichtigsten gesellschaftlichen und
politischen Gruppierungen in Bremen représentiert
sind, in Erwdgung gezogen werden. Ahnlich wie die
Deutsch-Polnische und die Deutsch-Sowjetische Ge-
sellschaft konnte eine Deutsch-Deutsche Gesell-
schaft zu einem wichtigen Scharnier zwischen hoch-
offiziellen und normalen gesellschaftlichen Kon-
takten werden und den zukiinftigen Dialog zwi-
schen den beiden neuen Partnerstéddten bereichern.
Gleichzeitig sollte die Deutsch-Deutsche Gesell-
schaft zu einem Instrument der Aufkldrung und In-
formation iiber die politische und gesellschaftliche
Realitét der DDR im allgemeinen und der Stadt Ro-
stock im besonderen werden, und zwar jenseits ideo-
logischer Vorurteile und natiirlich auch jenseits anti-
kommunistischer Propaganda.

Meine Damen und Herren, all diese Beispiele zei-
gen, daf es Moglichkeiten genug gibt, die Stddtepart-
nerschaft mit'Leben zu erfiillen. Auch wir wollen
nichts iiberstiirzen, Herr Wedemeier, auch wir wis-
sen, daB eine Stadtepartnerschaft mit der DDR nicht
nur von unten, sondern auch langsam wachsen muf
und auch die Unterstiitzung vor allen Dingen der
Landesregierung braucht. Wir verstehen unsere
Vorschldge als Angebote und wollen zum Gelingen
der Stadtepartnerschaft beitragen. Auch wenn es am
Anfang Kritik gab am Zustandekommen, nicht an
den Inhalten dieser Rahmenvereinbarung, Herr Biir-
germeister, jetzt sind Sie am Zuge, das Angebot der
konstruktiven Zusammenarbeit auch von uns anzu-
nehmen. — Danke schén!

(Beifall bei den GRUNEN)
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Priisident Dr. Klink: Als ndchster hat das Wort der
Abgeordnete Kunick.

Abg. Kunick (SPD): Herr Président, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Die SPD-Fraktion bean-
tragt die férmliche BeschluBfassung iiber diesen Ver-
trag und die Annahihe des Vertragswerks hief im
Haus.

(Beifall bei der SPD — Glocke)

Prisident Dr. Klink: Den Antrag hat mir der Abge-
ordnete Kunick schon schriftlich vorgelegt. © .~

Abg. Kunick (SPD): Der Prasident hat gesagt, es be-
diirfe eines solchen schriftlichen Antrags.

Priésident Dr. Klink: Er muB ja ausgedruckt wer-
den und eine Drucksachen-Nummer erhalten.

Abg. Kunick (SPD): Ja! Wir sehen in dieser Rah-
menvereinbarung ein Stiickchen Zusammenhalt der
deutschen Nation, Herr Abgeordneter Klein, inso-
weit einig. Nur, um gleich wieder mit Iovi und Bovi
weiterzugehen, hitte der Bovi in der Verhandlungs-
delegation in Rostock gesessen und als erstes einmal
seiner tiefsten Uberzeugung Ausdruck gegeben, daB
die Deutsche Demokratische Republik eine genauso
furchterliche Diktatur sei wie Chile, ich weiBl nicht,
ob wir diesen Vertrag heute auf dem Tisch hétten.

(Beifall bei der SPD und bei den GRUNEN
— Zuruf des Abg. Klein [CDU])

Es wird wohl noch einiger Abkldrungen bediirfen
im weiteren, um den Umgang miteinander zu kldren,
Herr Kollege Klein. Sie werden auf die Kollegen der
CDU treffen dortselbst, iiber deren demokratische
Mitwirkung im Staat Sie Ihre eigenen Gedanken ha-
ben, wir werden dort auf Stadtrédte treffen, die der
SED angehoren, jener Partei, die durch Zwangsverei-
nigung mit der SPD von der KPD gebildet worden ist
und zu der wir tiefe ideologische Differenzen haben
und gleichzeitig den Willen, den praktischen Um-
gang in Deutschland so zu regeln, daB es fiir die Men-
schen dienlich ist.’

Dies bedarf dann schon eines grofien Mafles an
‘Weglassen bestimmter Reizthemen oder einer sehr
ruhigen Behandlung derselben, denn wenn wir uns
einig sein sollten in dem Ziel, daB doch bitte eines
Tages die Polizisten an der alten Stadtmauer, wenn
sie die Menschenstréme nach ihren Personalauswei-
sen ansehen, wenn die alte Stadtmauer noch ge-
braucht wird, zwischendurch an der Kneipe zur Mau-
er ein gemeinsames Bier nehmen sollen, weil die
Kontrolle von Hunderttausenden von Berlinern
nach Berlin, von Berlin-Ost nach Berlin-West und
von West nach Ost zu anstrengend ist, wenn wir da-
hin wollen wenigstens, daB eines Tages die Polizi-
sten beider Seiten miteinander ein Bier nehmen kon-
nen, und das ist schon viel im Vergleich zu heute,
dann kénnen wir natiirlich nicht immer die alten Ge-
schichten wieder aufwéarmen.

Da komme ich gleich zu der Stelle in. Salzgitter.
Wenn diese zu etwas niitze ist, Herr Kollege Klein,
dann wire es doch dazu, Akten fiir zukiinftige An-
klagen vorzubereiten. Dazu ist sie doch eingerichtet
worden. Wenn man in der Bundesrepublik Deutsch-
land sich vorbehilt, gewissermafen die Staatsan-
waltschaften scharfzumachen fiir die Behandlung
der anderen deutschen Republik, von der auch wir
feststellen, sie ist nach unseren Vorstellungen nicht

., demokratisch, Herr Kollege Klein, dann sind alle

Wege, mit denen Sie die Hammer-und-Zirkel-Fahne
hochziehen lassen in einigen Tagen, die Hymne ab-
spielen lassen, Holzwege. Sie werden sich schon end-
gliltig auf die Politik einrichten miissen, wo bei hoch-
gezogener Hammer-und-Zirkel-Flagge politisch be-
redet wird, daB es nicht angehen kann, daf in
Deutschland. noch geschossen wird, und daB be-
stimmte Dinge nicht angehen kénnen, und politisch
muB man den Finger in die Wunde legen.

(Beifall bei der SPD)

‘Wer noch mit Salzgitter-Instrumenten glaubt, das
regeln zu konnen, der ist in der Tat noch nicht weit
genug weg von der Epoche, die zwischen 1949 und
1961 und noch einige Jahre danach westdeutsche
Realitét war. Ich dachte, wir hiitten das auch mit dem
gemeinsamen BeschluB iiberwunden. Ich habe sei-
nerzeit gestaunt, daf die Union da mitgemacht hat,
als wir ndmlich hier im Parlament beschlossen ha-
ben, daB die Bundesrepublik Deutschland zur Deut-
schen Demokratischen Republik — in Langschrift —
und anderen Staaten des Ostens dhnlich freund-

schaftliche Beziehungen entwickeln sollte wie zu.

den Staaten des Westens. Das haben Sie mitbeschlos-
sen, Herr Kollege Klein!

(Glocke)

Prisident Dr. Klink: Herr Kunick, sind Sie bereit,
eine Zwischenfrage von Herrn Klein anzunehmen?

Abg. Kunick (SPD): Ja, bitte!
Priisident Dr. Klink: Bitte, Herr Klein!

Abg. Klein (CDU): Herr Kollege, wie stehen Sie
denn zu der wirklich wahrheitsgeméBen Feststel-
lung, daB bei den zehn St&dtepartnerschaften mit
Stddten in der DDR, die mittlerweile vereinbart wor-
den sind, doch mit Ausnahme von Bremen die Lén-
der, in denen diese bundesrepublikanischen Partner-
schaftsgemeinden sich befinden, ihre Zusammenar-
beit mit Salzgitter nicht eingestellt haben?

(Birgermeister Wedemeier: Natiir-
lich, Saarland! Es ist doch schon wieder
falsch, Herr Klein!)

Abg. Kunick (SPD): Ich wurde gefragt, ich hore
verschiedene Meinungen, antworte jetzt,

(Abg. Klein [CDU]: Der SPD, aber nicht
die anderen!)
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selbst wenn das so wire, Herr Klein, daB es alle wé-
ren, ich hore, es ist anders, aber darauf kommt es gar
nicht an, sondern ich wiirde das fiir antiquiert und
zwiespiltig halten, damit Sie eine klare Antwort be-
kommen,

(Beifall bei der SPD)

genauso, wie ich es geradezu fiir idiotisch halte, in
welcher Art wir tiber die Grenze an der Elbe reden,
ob sie nun an der einen FluBseite oder in der Mitte
verliuft, und die ganze Bundesrepublik Deutschland
beginnt zu wanken, wenn diese Grenze anders lie-
gen sollte als die Grenze an der Oder, die auch in der
Mitte ist. Aber daran héngt ja zum Teil ein Fortkom-
men der Beziehungen beider Staaten, daf an einem
solchen Punkt ein derartiges Trara gemacht wird.
Wenn eine Bundesregierung da weiter war, hat die
niedersichsische Landesregierung einen grofen Zir-
kus veranstaltet, so, als wéren dies essentielle Pro-
bleme,

Herr Kollege Klein, das Nicht-Salzgitter-Bezu-
schussen und das tatsdchliche Auflosen von Salz-
gitter, was bestimmt kommen wird, bedeutet ja noch
lange nicht, dafl in der Bundesrepublik Deutschland
nicht sehr sorgfiltig gesehen und 6ffentlich und poli-
tisch registriert wird, wenn eine Demonstration in

Jena stattfindet, die sich fiir Abriistung ausspricht

und, weil sie nicht von Staatsorganisationen angelei-
ert worden ist, dann dort von der Polizei aufgeldst
wird, und wenn womdglich noch der eine oder ande-
re Demonstrant mit den Staatsorganen negativen
Kontakt bekommt. Dies alles politisch zu bewerten
und in der Bundesrepublik lautstark, wenn es denn
hilft, daraus auch Schliisse zu ziehen, es einzubrin-
gen in deutsch-deutsche Gespréche, das ist doch die
eine Sache, eine andere Sache aber, Strafakten anzu-
fertigen.

Das ist der Geist der unmittelbaren Nachkriegs-
jahre, das ist der Geist, in dem wir die Deutsche De-
mokratische Republik in einer negativen Art und
Weise auch mitgegriindet haben, uns in einer Art
und Weise abgrenzten, daB die anderen um so mehr
machen konnten, was sie wollten, weil wir nicht in
ziviler Art und Weise mitgemischt und mitgeredet
haben, sondern immer mit zu scharfen Instrumenten
das versuchten.

Die SPD-Fraktion begriiit den Vertrag ausdriick-
lich. Sie hofft, dafl dieser Vertrag, und ein erster
Schritt kann es ja nur sein, ihn abzuschliefen, im
Laufe der Jahre mehr und mehr mit Leben erfillt
wird, und Leben heifit mehr und mehr Menschen,
mehr und mehr Gruppen Rostocker in Bremen und
Bremer in Rostock. Ich weiBl vom Présidenten des Se-
nats, daBl er seinerzeit, als der Partnerschaftsge-
danke vom Rathaus aufgenommen und intensiv ver-
folgt wurde — und da ging es noch gar nicht unbe-
dingt um Rostock —, mir einmal gesagt hat, er tite
das deswegen, um vielen Menschen in Deutschland
die Mdoglichkeiten zu geben, den anderen Teil zu se-
hen, und zwar im Rahmen einer Stéddtepartnerschaft
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glinstiger, als es in den allgemeinen Reisebedingun-
gen mdoglich ist..

Das ist die Motivation, und die sehen wir in diesem
Vertrag bestétigt. Ich finde, eine ganz bestimmte
Art, das Ganze nun so in einer Neid-Debatte, ,wir
sind nicht dabeigewesen” — also in den kommenden
Jahren sind wir hoffentlich immer dabei —, zu be-
handeln, das dient der Sache doch nicht, meine Da-

. men und Herren. Ich bin iiberhaupt nicht bereit,

mich darauf einzulassen.

'Den Zwischenruf meines Vorgédngers Klaus Wede-
meier kann ich natiirlich auch nicht aus den Proto-
kollen tilgen, er war in der Sache auch richtig. Wir
koénnen im iibrigen hier, finde ich, auch nicht lange
debattieren, was es noch an Problemen in unserem
kleinen Lindchen gibt. Ich halte es fiir ziemlich
kleinkariert, iiber die Représentation des Parla-
ments, die Reprasentation des Senats, der fiir die Au-
Benvertretung Bremens zustdndig ist, und die Frage,
wie oft beide Présidenten auf irgendeinem Terrain
gemeinsam auftreten und was dahinter alles ge-
steckt haben mag, hier lange zu diskutieren.

(Beifall bei der SPD)

Wir haben diese Rahmenvereinbarung, wir begrii-
Ben Sie, und wir werden ihr zustimmen.

(Beifall bei der SPD)

Président Dr. Klink: Als nédchster hat das Wort
Herr Biirgermeister Wedemeier.

Biirgermeister Wedemeier, Président des Senats
und Senator fiir kirchliche Angelegenheiten: Herr
Prisident, meine Damen und Herren! Ich glaube, es
gibt noch Bedarf, nicht hier und heute, aber viel-
leicht auch einmal bei einer anderen nichtéffentli-
chen Gelegenheit, tber Sinn und Zweck solcher
Partnerschaften nachzudenken, und ich denke, bei
Thnen besteht auch noch Bedarf, dariiber nachzuden-
ken, was Sie sich eigentlich bei Ihrem Antrag damals
gedacht haben.

Die Kritik an dem Verfahren habe ich hinzuneh-
men, aber mich betriibt doch und macht nachdenk-
lich, was ich anschlieBend von Ihnen gehort habe.
Das kann sich nicht mehr um das Verfahren gehan-
delt haben. Sie haben iibrigens zum Verfahren, nur
fiir das Protokoll, falsche Daten genannt. Das Tref-
fen der Oberbiirgermeister in Ost-Berlin war Anfang
Juni. Ich habe dort nicht Herrn Honecker getroffen,
sondern Herrn Dr. Schleiff. Anfang Juli war ich bei
Generalsekretdr Honecker und anschlieBend auch
in Rostock. Die Verhandlungen haben in Bremen
stattgefunden und nicht in Rostock. Das macht aber
nichts, auf solche.Genauigkeiten kommt es nicht an.

Herr Klein, wenn wir solche empfindlichen Stadte-
partnerschaften mit der DDR abschlieflen — es ist ja
keine Stiddtepartnerschaft wie mit Riga, Haifa oder
Dalian, denn man schliefit ja normalerweise Stadte-
partnerschaften mit Stddten anderer Lénder, und
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hier haben wir einen Konflikt zwischen der DDR und
der Bundesrepublik, ob die DDR nun Ausland ist oder
nicht —, dann ist das eine viel zartere Pflanze als die
Stadtepartnerschaften, die wir bisher abgeschlossen
haben.

Wenn sie, meine Damen und Herren, das muB ich
jetzt einmal ganz offen sagen, fiir eine auBenpoliti-
sche Diskussion auf kommunaler Ebene mifibraucht
werden soll, kann ich davor nur warnen. Davor kann
ich nur warnen!

{Beifall bei der SPD)

Wenn das dahinterstehen sollte, dann hétten wir in
der Tat einen Fehler gemacht.

Ich sage noch einmal zu Salzgitter: Wir haben den
Ausstieg aus der zentralen Erfassungsstelle Salz-
gitter Monate vor meiner Reise zum Oberbiirger-
meistertreffen beschlossen. Ich war iibrigens beim
Oberbiirgermeistertreffen dem Stuttgarter Oberbiir-
germeister sehr dankbar, daB er als einziger CDU-
Biirgermeister den Mut gehabt hat, gegen die Hal-
tung seiner Parteifithrung nach Ost-Berlin zu fahren
und menschliche Kontakte zu suchen.

(Beifall bei der SPD)

‘Wir haben diesen Beschluf Monate vorher im Se-
nat gefafit. Wir haben uns das sehr wohl iberlegt.
Dieser Beschluf ist nach Absprache mit den anderen
sozialdemokratisch regierten Lindern zustande ge-
kommen. Die Begriindung fiir den Beschluff hat Herr
Kunick geliefert, das waren auch unsere Beweg-
grinde damals. Wir haben diesen BeschluB mit Ab-
sicht nicht veroffentlicht, weil wir diesen Vorwurf
geahnt haben. Die Haushaltspldne waren iibrigens
schon gedruckt. Dann haben die GRUNEN irgend-
wann Ende Juni oder im Juli, glaube ich, den 6ffent-
lichen Antrag gestellt, ich glaube, es war im Juli,

(Abg. Thomas [GRUNE]: In der Depu-
tation!)

man moge doch die Summe wieder streichen, und
daraufhin haben wir éffentlich geantwortet, daB wir
diesen BeschluB lingst gefaBt hitten.

Sie kénnen Herrn Brédutigam fragen, der in Ost-
Berlin an dem Gesprich teilgenommen hat, es ist zu
keiner Zeit und zu keiner Stunde bei meinem Besuch
in Ost-Berlin die Frage der Erfassungsstelle in Salz-
gitter von uns oder von der anderen Seite angespro-
chen worden! Sie haben nicht gewufit, daB wir die
Summen gestrichen haben. Ich habe das auch mit
Absicht dort nicht erwdhnt. Was Sie da gesagt
haben, ist eine Unterstellung. Ich habe das Ihrem
Fraktionsvorsitzenden schon einmal erklért.

Aber Sie bringen das natiirlich, weil Sie meinen,
wieder behaupten zu miissen, wie Herr Neumann es
schon gemacht hat, dall wir diese Stadtepartner-
schaft erkauft hitten. Sie haben diese Stadtepartner-
schaft gewollt, wir alle haben sie gewollt. Stadte-

partnérschaften kann man nicht erkaufen, und die
DDR 14Bt sich Stadtepartnerschaften auch nicht ab-
kaufen, um das einmal ganz deutlich zu sagen.

(Beifall bei der SPD)
Dann habe ich die herzliche Bitte, daB wir in dem

Zusammenhang, es ist eine kommunale Stadtepart-
nerschaft, nicht Fragen in den Vordergrund stellen

-— und da hat es mich tiberrascht, was Sie gesagt ha-

ben, weil Herr Neumann da mit mir einer Meinung
war —, die wirklich zentralstaatlich geldst werden
miissen. Ich habe ausdriicklich auch in Rostock be-
tont, daB zum Beispiel die Fragen der gegenseitigen
Anerkennung von Grenzziehungen nicht in solchen
Rahmenvereinbarungen geldst werden kénnen. Sie
sind auch nicht im Rahmen des Austausches, der
stattfindet, zu losen. v

Allerdings wiirde es die DDR, also Rostock in die-
sem Fall, sicherlich nicht als freundschaftlichen Akt
im Rahmen der Stddtepartnerschaft oder als einen
Akt des Aufeinanderzugehens betrachten, wenn Sie
hier die DDR pauschal mit Chile vergleichen, minde-
stens, haben Sie gesagt. Das weise ich zuriick!

(Beifall bei der SPD)

Das ist fiir eine solche Partnerschaft wirklich nicht
sehr hilfreich!

‘Wir wissen beide, daB es in der DDR einiges zu be-
méngeln gibt. Damit halte ich nie hinterm Berg, und
das wiirde ich auch immer in der Uffentlichkeit sa-
gen. Aber im Rahmen einer Stidtepartnerschaft die-
sen Staat nun mit Chile zu vergleichen — es hitte
nur noch gefehlt, daB Sie uns jetzt eine Partnerschaft
mit Santiago antragen, weil wir auch eine mit Ro-
stock abgeschlossen haben —, ich glaube, da haben
Sie sich verritten.

Dann noch etwas! Sie sagen, wenn die CDU bei den
Verhandlungen dabeigewesen wére, hitte das Er-
gebnis anders ausgesehen. Wahrscheinlich, dariiber
habe ich mit Ihrem Fraktionsvorsitzenden auch
schon diskutiert, haben Sie den Text studiert, haben
ihn mit anderen Texten verglichen und haben fest-
gestellt, daB wir bei der Pradambel sehr viel vorsichti-
ger gewesen sind als andere Stddte, auch da, wo Sie
beteiligt waren. Sie waren in der Tat bei den anderen
beteiligt. Sehr viel vorsichtiger sind wir hier in Bre-
men gewesen. Wir hétten also bei der Prdambel mit
Thnen zusammen kein besseres Ergebnis erzielt,
auch nicht beim Korb drei.

‘Wir hatten allerdings folgendes zu beachten, und
da unterscheiden wir beide uns, und das scheint mir
hier durchzuklingen: Es war die sozialliberale Koali-
tion, die die KSZE-SchluBakte unterschrieben und im
Parlament in Bonn beschlossen hat. Ihr Verhalten ist
ja bekannt, Sie haben sie nicht mit beschlossen. Sie
haben auch den Grundlagenvertrag nicht mit be-
schlossen. Aber wir haben natiirlich als Senat, von
Sozialdemokraten gestellt, diese beiden von uns, von
der damaligen Bundesregierung unterzeichneten
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Abkommen zugrunde gelegt und iiberhaupt keinen
AnlaB, auch nur einen Millimeter von diesen beiden
Abkommen abzuweichen.

In diesen Abkommen ist die Souverénitat der Staa-
ten garantiert. In diesem Zusammenhang muf man
dann die zentrale Erfassungsstelle Salzgitter auch
einmal diskutieren. Man muf} diskutieren, was man
dort unterschreibt und warum man hinterher gegen-

. iiber einem souverénen Staat der Meinung ist, dem
man gerade die Souverdnitdt bescheinigt hat, eine

solche Stelle noch aufrechterhalten zu wollen. Das
ist das Problem. h

Also, Herr Klein, es hat, glaube ich, wenig Sinn, die
Diskussion — und ich denke, es wiirde der Partner-
schaft auch schaden — in der Uffentlichkeit weiter-
zufithren. Ich bitte alle darum, daB# wir uns auf das
beschrinken, was uns hier zusteht, ndmlich eine
kommunale Partnerschaft!

Herr Thomas, auch von Thnen nehme ich die Kritik
hin. Der Prisident und ich haben iibrigens kein
Schwarzes-Peter-Spiel betrieben, das ist nicht rich-
tig. Richtig ist aber, daB dritben eine Person das
macht, was wir hier zu zweit machen, und daf wir
deshalb vereinbart haben, wie es jeweils mit den De-
legationen zu laufen hat.

Thre Bemerkung, wir hétten gesagt, Rostock hétte
Geheimhaltung verlangt, ist falsch! Wir haben beide
vereinbart, daB der Vertrag nach der Unterzeich-
nung verdffentlicht wird. Da hat nicht der eine vom
anderen etwas verlangt.

(Abg. Fiicks [GRUNE] Das ist im Rathaus
so gesagt worden!)

Das ist falsch, das ist auch nicht im Rathaus so ge-
sagt worden. Es war immer eine gegenseitige Verein-
barung. Es soll auch nicht nur ein Treffen von Funk-
tiondren werden. Was sind Sie denn, wenn Sie mit
dem Schiff fiir sechs Stunden hinfahren? Sie sind
auch nur Funktionire, mehr sind Sie nicht! Aber in
der Zeitung tun Sie so, als ob Sie die Basis seien.

(Beifall bei der SPD)

Sie meinen wahrscheinlich uns, wenn Sie von Funk-
tiondren sprechen, und sich selbst, wenn Sie von der
Basis sprechen.

(Abg. Thomas [GRUNE]: Nein, nein!)

Sie beschweren sich dariiber, dal Sie als Funktio-
nére nicht mitfahren diirfen. Hier beschweren Sie
sich dariiber, dafl Funktiondre hin- und herfahren.
Schauen Sie sich den Arbeitsplan an! Die Zahlen, die

" Sie genannt haben, sind doch falsch! Ich weiB gar

nicht, was das soll. Sind die Schiiler der Jugend- und
Volksmusikschule Funktionére? Das sind 30 Jugend-
liche! Das ist totaler Schwachsinn, was Sie da er-
zéhlen!

(Beifall bei der SPD)

76

Das sind genau die, die wir dorthin haben wollen.
Ich bedanke mich schon dafiir, daB Sie auf jede Mit-
reise verzichten, damit einer mehr von denen fahren
kann!

(Beifall bei der SPD — Zuruf des Abg.
Thomas [GRUNE}])

Herzlichen Dank! Aber wenn man die Bevoélke-
rung zusammenbringen will, dann miissen Men-
schen wie wir beide, die Funktionire sind, so etwas
auch einleiten. Dann miissen wir mit denen da drii-
ben sprechen, anders kommt das gar nicht in Gang.
Das muBl man doch auch einmal sehen!

(Beifall bei der SPD)

Das ist bisher auch nicht anders geworden. Das, was
wir machen-kénnen, gibt die Jahresplanung 1988
her.

Jetzt will ich Ihnen noch einmal etwas zu der zar-
ten Pflanze sagen, Sie haben das ja mit Eisenhiitten-
stadt verglichen, Eisenhiittenstadt ist itbrigens 1985
abgeschlossen worden! Schauen Sie sich noch ein-
mal die Jahresplanung 1986 mit Eisenhiittenstadt an,
schauen Sie sich auch die anderen Jahresplanungen
fiir das erste Jahr danach an! Sie werden dann fest-
stellen, daB das alles sebr, sehr vorsichtig anléuft.

‘Wir haben es hier mit groBen Schwierigkeiten zu
tun. In der SPD-Fraktion sitzen einige, mit denen ich
einmal 1971 als Juso-Funktionir versucht habe, mit
der FDJ Kontakte aufzunehmen. Sie wissen, wie
schwer das Ganze iiberhaupt ist, fiir die und fiir uns
tibrigens, jeder aus seiner Sicht. Fiir die war es auch
nicht einfach, mit uns umzugehen, fiir uns war es
schwer, mit denen umzugehen. Hier ist es natiirlich
dhnlich, wir haben unterschiedliche Vorstellungen,
auch von der Reprasentanz. Wir sind schon einen
Schritt weiter, als es damals Eisenhiittenstadt war.
Ich wire froh, wenn das, was fiir 1988 vereinbart
worden ist — vorher wird es ja noch den Besuch der
Parlamentsdelegation geben, und der Oberbiirger-
meister kommt noch —, durchgefiihrt wird und er-
folgreich ist und wenn wir dann fiir 1989 einen
Schritt weiter gehen kénnen.

Ich denke,.daBl es nach 40 Jahren Spaltung und
nach der Entwicklung, die wir durchgemacht haben
— zwei souveridne deutsche Staaten mittlerweile —,
ein Erfolg ist, endlich zu solchen Partnerschaften zu
kommen, und daB es angesichts der Zeitspanne der
vergangenen 40 Jahre doch nicht zuviel ist zu ver-
langen, daB man hier nicht von Anfang an alles er-
wartet, sondern sich bemiiht, im Laufe der Zeit dies
weiter zu pflegen, damit wir zu einem Erfolg kom-
men und all das erreichen, was wir bisher durch
revanchistisches Hinundhergerede nicht erreicht
haben.

(Beifall bei der SPD — Abg. Thomas
[GRUNE]: Ich wollte eine Frage stellen an
den Biirgermeistert)
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Président Dr. Klink: Die Redezeit ist aber abge-
laufen! Aber wenn das Haus einverstanden ist! Doch
dann beklagen Sie sich nicht!

(Abg. Klein [CDUl Wenn wir stunden-
lang iiber die Behinderten in der StraBen-
bahn reden konnen, dann kénnen wir auch:
so lange iber Rostock reden! - Biirger-
meister Wedemeier: Ich finde es
schon wichtig, {iber die Behinderten in der
StraBenbahn zu reden! — Glocke)

Jetzt sind wir bei Rostock! — Bitte sehr, Herr Tho-
mas!

Abg. Thomas (GRUNE): Herr Biirgermeister, wiir-
den Sie bitte zur Kenntnis nehmen, daB ich nicht da-
von gesprochen habe, daB nur Funktiondre kom-
men, sondern daB ich in meiner Rede gesagt habe,
daB mindestens drei Viertel zu offiziellen staatlichen
Organen und Organisationen der DDR gehoéren wer-
den? Nachpriifen kénnen wir das natiirlich erst,
wenn sie kommen! Aber nehmen Sie auch zur Kennt-
nis, daB ich keinen Schwachsinn erzahle!

Biirgermeister Wedemeier: Ich habe gehdrt, was
Sie erzdhlt haben.

(Abg. Thomas [GRUNE]: Scheinbar doch
nicht!)

Damit féngt es ja an: Wenn Sie jetzt schon der DDR
den Vorwurf machen, den Rostockern den Vorwurf
machen, daB sie sowieso nur Funktiondre schicken,

(Abg. Thomas [GRUNE]: Die Gefahr be-
steht!)

was setzen Sie eigentlich dann in diese Partner-
schaft? .

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren, ich mufl Ihnen jetzt ein-
mal etwas sagen! Ich habe nicht zu denen gehort, die
hier eine solche Partnerschaft angeregt haben. Das
Parlament hat eine solche Partnerschaft beschlos-
sen. Sie kénnen Kritik am Verfahren {iben, ich neh-
me das hin und auf. Aber wenn Sie eine solche Part-
nerschaft beschlieBen, wir einen solchen Erfolg er-
zielen, ist es sehr enttduschend, wenn einzelne von
Ihnen hinterher herummaékeln, statt diese Partner-
schaft mit Leben auszufiillen!

(Beifall bei der SPD)

Prisident Dr. Klink: Dennoch mu8 ich sagen, ein
Abgeordneter verbreitet keinen Schwachsinn! Ob
seine Ausfithrungen einen Sinn ergeben, hingt vom
jeweiligen politischen Standpunkt ab.

(Biirgermeister Wedemeier: Wenn Sie
das Wort jetzt auch noch verbieten wollen!)

Als nichster hat das Wort der Abgeordnete Fiicks.

Abg. Fiicks (GRUNE) *): Herr Prasident, meine Da-
men und Herren! .

(Unruhe bei der CDU — Glocke — Abg.
Stichweh [SPD]: Wir sind jetzt auf
- dem richtigen Niveau!)

Ich werde mich nicht auf das Niveau begeben, das
gerade der Herr Biirgermeister betreten hat, das will

_ ich Ihnen einmal sagen!

Erstens: Der Zweck heiligt nicht die Mittel, und der
Erfolg des Abschlusses der Stddtepartnerschaft mit-
samt dem Vertrag, den wir inhaltlich billigen, recht-
fertigt nicht die Art und Weise, wie er zustande ge-
kommen ist.

(Beifall bei den GRUNEN)

Sie kénnen nicht eine Kritik am Prozedere einfach
als kleinliches Gemdkel hinwegfegen,

(Biirgermeister Wedemeier: Das habe
ich nicht gemachtl)

wenn Herr Klein von der CDU und wenn wir sagen,
damit seien auch Rechte des Parlaments verletzt
worden.

(Beifall bei den GRUNEN und bei der CDU)

Das mubB sich die Exekutive schon gefallen lassen.

Zweitens: Herr Biirgermeister, ich mufl noch ein-
mal ausdriicklich darauf bestehen, dal man uns, und
zwar unserem Geschéftsfithrer Rainer Oellerich und
mir, als wir im Rathaus waren, um in den Vertrags-
entwurf Einsicht zu nehmen, gesagt hat, die Geheim-
haltung dieses Vertrages sei bis zur Unterzeichnung
auf dringliches Ersuchen Rostocks vereinbart wor-
den, das sei Condito sine qua non der Rostocker Seite
gewesen.

(Biirgermeister Wedemeier: Das
stimmt tiberhaupt nicht!)

Wir bezeugen, daB uns das so erkldrt worden ist.
Wenn es nicht stimmt, dann miissen Sie sich doch
einmal fragen lassen, warum Sie sich an dieser Ge-
heimhaltungspraxis beteiligt haben.

Drittens: Sie haben hier noch einmal gesagt, es sei
mit der Rostocker Seite vereinbart worden, daB es je-
der Seite tiberlassen bleibe, wie sie die Delegation
zusammensetze und die Verhandlungen ausgestalte.
‘Wenn das so ist, daB jede Seite diese Freiheit hatte,
warum haben Sie dann, die Frage ist doch um so ge-
rechtfertigter; die parlamentarischen Parteien nicht
einbezogen? Ich will jetzt nicht weiter darauf herum-
reiten, weil ich es gegeniiber dem Resultat als zweit-
rangig betrachte. Ich habe mich jetzt gemeldet, weil
das jetzt nach Thren Anwiirfen noch einmal richtig-
gestellt werden mubBte.

*) Vom Redner nicht tiberprift.
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Weiterhin will ich noch einmal meinen persénli-
chen Eindruck schildern, den ich auf dieser Reise
nach Rostock gewonnen habe, wobei der Unter-
schied ja nicht der ist, daf wir Funktionédre sejien und
Herr Wedemeier etwa nicht, das ist gar nicht der
Punkt! Der Punkt ist, erstens, es darf keine Regie-
rungsseite bleiben, es besteht n&dmlich ein Unter-
schied zwischen Parlamentariern und der Exekutive.
Zweitens: Wen haben wir dort ganz bewuBt besucht?
Wir haben Mitglieder der unabhéngigen Friedensbe-
wegung besucht, die sich unter dem Dach der Kirche
in der DDR sammeln, zum Teil aus religiéser-Uber-
zeugung, zum Teil, weil die Kirche der einzige gesell-
schaftliche Schutzraum auBerhalb der SED ist.

Sie haben uns drei zentrale Botschaften mitgege-
ben. Das méchte ich bei dieser Gelegenheit doch
auch noch einmal sagen. Erstens haben sie zu uns ge-
sagt, fiir uns, also fiir diese auBerhalb der SED ste-
henden gesellschaftlichen Bewegungen in der DDR,
ist es MaBstab fiir Erfolg oder MiBlerfolg der Stddte-
partnerschaft, ob damit der Weg fiir einen direkten
Dialog, fiir einen ungefilterten Dialog von Biirger zu
Biirger gedffnet wird. Fiir uns ist es entscheidend, ob
auch die gesellschaftlichen Gruppen in der DDR, die
sich auBerhalb der Exekutive befinden, Zugang zu
diesem Austausch haben, ob sie an Delegationen be-
teiligt werden, ob sie besucht werden kénnen. Daran
miissen wir den politischen Erfolg oder Miflerfolg
dieser Partnerschaft messen.

Zweitens haben sie zu uns gesagt, und das ist — —.

(Abg. Stichweh [SPD]: Immer den Schul-
meister heraushéngen!)

Ich berichte, was uns gesagt worden ist, Herr Stich-
weh, vielleicht horen Sie einmal zu!

(Abg. Stichweh [SPD]: Sie kdnnen doch
dem anderen nicht stdndig vorschreiben, wie
er sich zu verhalten hat!)

Horen Sie doch einmal zu! Zweitens haben sie zu
uns gesagt — und das ist eher an die Adresse der
CDU —: Thr miiBit anerkennen, daB sich inzwischen
so etwas wie eine Eigenstaatlichkeit der DDR heraus-
gebildet hat und auch ein eigenes StaatsbewuBtsein
der Bevélkerung. Das sagen Leute zu uns, die, ich sa-
ge einmal, in einem Verhéltnis legaler Opposition zu
diesem Staat stehen.

(Glocke)

Ich bin sofort zu Ende, Herr Prédsident!

Ohne dafl man anerkennt, daf dort eine eigene ge-
sellschaftliche Realitdt und auch eine eigene Identifi-
kation der Menschen mit diesem Staat bei allen Wi-
derspriichen und Konflikten gewachsen ist, gibt es
keine Anndherung!

Drittens sagten sie uns: Nur im Klima der Entspan-
nung und der Abriistung kann eine Liberalisierung
der gesellschaftlichen Verhiéltnisse in der DDR ge-
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deihen. In einem Klima von Riistung und kaltem
Krieg gehen wir ein. Das ist das Klima, das auch zur
Verhartung der innenpolitischen Verhiltnisse in der
DDR fiihrt, Deshalb ist Entspannungspolitik und Ab-
ristung hier auf dieser Seite der Grenze die Bedin-
gung dafiir, daB sich diese Krdfte in der DDR entfal-
ten kénnen.

Eine Stédtepartnerschaft, Herr Klein, die sich als
Fortsetzung des kalten Kriegs mit anderen Mitteln
verstehen wiirde, als ein Versuch der Destabilisie-
rung der DDR, wire allerdings schon von Beginn an
zum Scheitern verurteilt.

(Beifall bei den GRUNEN)

Prisident Dr. Klink: Weitere Wortmeldungen lie-
gen nicht vor,

Dann ist die Beratung geschlossen.

Meine Damen und Herren, es ist von der SPD-
Fraktion der Antrag gestellt worden, anstelle der
Kenntnisnahme der Drucksache 11/632 S zuzustim-
men, das heift Zustimmung zur Rahmenvereinba-
rung iiber die Zusammenarbeit zwischen der Stadt
Bremen in der Bundesrepublik Deutschland und der
Stadt Rostock in der Deutschen Demokratischen Re-
publik.

(Abg. Klein [CDU] Es ist keine Zustim-
mung verlangt!) :

Es ist nach der Verfassung so, wir brauchten nur
Kenntnis zu nehmen, es ist zusétzlich genauso wie
damals bei Gdansk aus dem Haus der Antrag auf Zu-
stimmung gestellt worden.

Wer dieser Rahmenvereinbarung seine Zustim-
mung geben méchte, den bitte ich um das Hand-
zeichen!

Ich bitte um die Gegenprobe!

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Stadtbiirgerschaft stimmt der
Rahmenvereinbarung einstimmig zu.

(Beifall)

Bebauungsplanverfahren 1435 fiir das Gebiet Teer-
hof zwischen Wilhelm-Kaisen-Briicke und Biirger-
meister-Smidt-Briicke
Mitteilung des Senats vom 25. August 1987
(Drucksache 11/644 S)

Bebauungsplan 1435 (Teerhof)
hier: Kulturelle Nutzung auf dem Teerhof
Mitteilung des Senats vom 25.. August 1987
" (Drucksache 11/645 S)

Verkauf einer Grundstiicksfliche auf dem Teerhof
an die Firma Der Teerhof Bremen i. Gr.
Mitteilung des Senats vom 25. August 1987
(Drucksache 11/646 S)
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Abg. Klein (CDU) .. .vvnvveeeiennnnn.. 1924
Abg. Thomas (GRUNE) ................. 1927
Abg. Kunick (SPD) .. ....ovvvieinninnn.. 1931
Biirgermeister Wedemeier, Préasident des Se- ;
nats und Senator fiir kirchliche Angelegen-
heiten ............ ... . i, 1932
Abg. Fiicks (GRUNE) ................... 1935
Abstimmung ............coviiiiiina... 1936
Bebauungsplanverfahren 1435 fiir das Gebiet
Teerhof zwischen Wilhelm-Kaisen-Briicke
und Biirgermeister-Smidt-Briicke

Mitteilung des Senats vom 25. August 1987
(Drucksache 11/644 S)

Bebauungsplan 1435 (Teerhof) *

hier: Kulturelle Nutzung auf dem Teerhof
Mitteilung des Senats vom 25. August 1987
(Drucksache 11/645 S)

Verkauf einer Grundstiicksfliche auf dem
Teerhof an die Firma Der Teerhof Bremen

i. Gr.

Mitteilung des Senats vom 25. August 1987
(Drucksache 11/646 S)

Notwendige Verinderungen der Teerhof-
Planungen

Antrag der Fraktion der CDU

vom 9, Juni 1987

(Drucksache 11/617 S)

Neuplanung Teerhof

Antrag der Fraktion der GRUNEN

vom 25. Juni 1987

(Drucksache 11/623 S)

Teerhof-Verbauung

Antrag (EntschlieBung) der Fraktion

der GRUNEN

vom 3. September 1987

(Drucksache 11/649 S)

Abg. Frau Bernbacher (GRUNE) .......... 1937
Abg.Kudella (CDU) .................... 1939
Abg. Dittbrenner (SPD) ................. 1940
Abg. Frau Bernbacher (GRUNE) .......... 1943
Abg. Dittbrenner (SPD) ................. 1944
Abstimmung .............. ... 000, 1945
Verkauf des Grundstiicks SiogestraBe 62-64
(Hirtehaus) an Herrn Hans Grothe, Duisburg
Mitteilung des Senats vom 28. Juli 1987
(Drucksache 11/627 S} ................. 1945

Bebauungsplanverfahren 988 fiir ein Gebiet
in Bremen-Vegesack zwischen den Strafien
Uhthofistrafie: (von Haus Nr. 44 bis Haus Nr.
76, beidseitig). Biirgermeister-Wittgenstein-

‘Strafie (bis Haus Nr. 6), Aumunder Heerweg

(bis Haus Nr. 10), Theodor-Neutig-Strafie
(beidseitig), Johann-Fromm-Weg und Hohle
StrafBie

Mitteilung des Senats vom 11. August 1987

(Drucksache 11/628 S) 1946

Bebauungsplanverfahren 1353

Anderung des Bebauungsplanes 1013 gemiB
§ 13 Bundesbaugesetz fiir ein Gebiet nérdlich.
der Ludwig-Roselius-Allee, im Eingangsbe-
reich der Max-Sdume-StraBe (Einkaufszen-
trum Blockdiek)

Mitteilung des Senats vom 11. August 1987

(Drucksache 117629 S) ....... e 1946

Bebauungsplan 1830 fiir ein Gebiet zwischen
Tietjenstrafie (siidwestlich Hausnummer 97),
Am Herzogenkamp und Helmer (zum Teil
beiderseits)

Mitteilung des Senats vom 11. August 1987

(Drucksache 11/630 S) 1946

99. Ortsgesetz iiber eine Veridnderungs-
sperre nach dem Baugesetzbuch fiir die
Grundstiicke Kornstrafie 203 und 205 (VL
Flur 8, Flurstiicke 51/1, 52/2 und 52/4)
Mitteilung des Senats vom 18. August 1987
(Drucksache 11/635 S)

Bebauungsplanverfahren 987 fiir ein Gebiet
in Bremen-Vegesack zwischen Albrecht-
Poppe-Strafie: (einschlieBlich), Georg-Glei-
stein-Strafle (beidseitig), Bundesstraie 74,
Aumunder Flur (z. T. beidseitig), Pundtskamp
(einschlieflich) und Zollstrafie (einschlieB-
lich})

Mitteilung des Senats vom 18. August 1987
(Drucksache 11/637 S)

Bebauungsplan 1413 fiir ein Gebiet zwischen
Kirchweg, Neuenlander Strafie, Langenweg,
Dannhausenweg, Bezirkssportanlage und
siidlich Kornstrafie

Mitteilung des Senats vom 18. August 1987
(Drucksache 11/638 S)
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Ich stelle fest, die Stadtbiirgerschaft beschlieBt ent-
sprechend. '

Ortsgesetz iiber die férmliche Festlegung eines;Sa-
nierungsgebietes ,Zentralbereich Osterholz/Hah-
nenkamp” und Durchfiihrung der Sanierung nach
dem vereinfachten Verfahren geméf § 142 Absatz 4
Baugesetzbuch (BauGB)
Mitteilung des Senats vom 18. August 1987
(Drucksache 11/634 S) .

Die Beratung ist erdffnet. — Wortmeldungen lie-
gen nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.

‘Wir kommen zur Abstimmung.

Wer das Ortsgesetz iiber die formliche Festlegung
eines Sanierungsgebietes ,Zentralbereich Oster-
holz/Hahnenkamp” geméaB Baugesetzbuch beschlie-
Ben mochte, den bitte ich um das Handzeigchen!

(Dafiir SPD, CDU und Abg. Brasse [REP])

Ich bitte um die Gegenprobe!

Stimmenthaltungen?

Ich stelle fest, die Stadtbiirgerschaft beschliefit ent-
sprechend.

i00. Ortsgesetz iiber eine Verinderungssperre

nach dem Baugesetzbuch fiir ein Gebiet zwischen

Gropelinger Heerstrafle, Schwarzer Weg, Griinzug

‘West, Moorstrafie, Pastorenweg, Johann-Kiihn-

StraBe, LiegnitzstraBe, Ortstrafie, Waltjenstrafie
und Havemannstraie

Mitteilung des Senats vom 18. August 1987

(Drucksache 11/636 S)

Die Beratung ist eroffnet. — Wortmeldungen lie-
gen nicht vor. — Die Beratung ist geschlossen.
‘Wir kommen. zur Abstimmung.

Wer das 100. Ortsgesetz iiber eine Verénderungs-
sperre nach dem Baugesetzbuch beschliefen méch-
te, den bitte ich um das Handzeichen!

(Dafiir SPD, CDU und Abg. Brasse [REP])

- Ich bitte um die Gegenprobe!
Stimmenthaltungen?
Ich stelle fest, die Stadtbiirgerschaft beschlieit das
Ortsgesetz.

Rahmenvereinbarung iiber die Zusammenarbeit

zwischen der Stadt Bremen in der Bundesrepublik

Deutschland und der Stadt Rostock in der Deut-
schen Demokratischen Republik

Mitteilung des Senats vom 17. August 1987
(Drucksache 11/632 S)

Die Beratung ist eroffnet.
Das Wort hat Herr Biirgermeister Wedemeier.
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Biirgermeister Wedemeier, Prisident des Senats
und Senator fiir kirchliche Angelegenheiten: Herr
Priisident, meine Damen und Herren! Die Bremische
Biirgerschaft.-hat am 29. April 1986 den Senat der
Freien Hansestadt Bremen mit einem einstimmig ge-
faBten BeschluB aufgefordert, mit einer Bremen
durch die gemeinsame Geschichte, zum Beispiel der
Hanse, historisch verbundenen Stadt in der DDR

" eine Stddtepartnerschaft zu vereinbaren. Dadurch

sollten die menschlichen Kontakte breiter Bevolke-
rungsschichten verbessert werden. Auierdem wur-
de in dem BeschluB der Stadtbiirgerschaft, den ich
hier verkiirze, die Auffassung vertreten, daB die
Entwicklung freundschaftlicher Beziehungen zur
Friedenssicherung in Mitteleuropa beitrigt. Freund-
schaftliche Beziehungen miissen der Verwirkli-
chung der Prinzipien der SchluBakte von Helsinki
dienen und sich fiir den Menschen positiv aus-
wirken,

Aufgrund dieses Beschlusses hat der Senat seine '

bereits begonnenen Bemiihungen zur Kontaktauf-
nahme mit verschiedenen Stellen der Regierung der
Deutschen Demokratischen Republik verstérkt.
Nach einem vorangegangenen Schreiben ergab sich
anldBlich des Biirgermeistertreffens in Ost-Berlin
eine erste. Zusammenkunft mit dem Rostocker Ober-
biirgermeister Dr. Henning Schleiff. Wir nutzten die
Gelegenheit zu einem Meinungsaustausch iiber eine
mogliche Partnerschaft. Im Anschluf an mein Ge-
sprich mit dem SED-Generalsekretdr Erich Ho-
necker Anfang Juli 1987 besuchte ich Dr. Schleiff in
Rostock. Dort filhrten wir weitere Gespriche, aufler-
dem wurden Gespréche mit dem Ersten Sekretér des
Bezirks Rostock, Herrn Ernst Timm, und dem Vor-
sitzenden des Rates des Bezirkes, Herrn Eberhard
Kiihl, gefiihrt.

Nachdem ich bei meinem Treffen mit Herrn Ho-
necker die Zusage erhalten hatte, daB von seiten der
DDR alles getan werden wiirde, um partnerschaft-
liche Beziehungen zwischen Bremen und Rostock zu
entwickeln, haben wir uns dort auf das Verfahren
verstindigt, wie diese Stadtepartnerschaft zustande
kommen soll. Uber alle einzelnen Verfahrensschrit-
te ist umfassend und auch 6ffentlich informiert wor-
den. Es war drei Wochen vor dem entscheidenden
Termin bekannt, daB eine Verhandlungsdelegation
von Rostock nach Bremen kommt und iiber den Ver-
trag verhandelt werden soll. Es gab in Bremen von
keiner Seite den Wunsch, an der Erarbeitung des Ab-
kommens mitzuwirken.

Ich bedauere, das will ich Thnen in diesem Zusam-
menhang sagen, deshalb auch die Irretationen, die
hinterher entstanden sind, und die Vermutungen, es
wiirde sich hier um Geheimdiplomatie handeln, das
hatte damit nichts zu tun! ’

Die von beiden Seiten benannten Verhandlungs-
delegationen haben Mitte Juli in Bremen die Rah-
menvereinbarung itber die Zusammenarbeit zwi-
schen der Stadt Bremen in der Bundesrepublik
Deutschland und der Stadt Rostock in der Deutschen
Demokratischen Republik erarbeitet. Diese Verein-
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barung ‘steht in voller Ubereinstimmung mit dem
Vertrag iiber die Grundlagen der Beziehungen zwi-
schen der Deutschen Demokratischen Republik und
der Bundesrepublik Deutschland sowie den sich dar-
aus ableitenden Abkommen und Vereinbarungen.
Sie ist auf der Grundlage der Rahmenvereinbarun-
‘gen mit Danzig und Riga sowie der bisherigen Part-
nerschaftsvertrige zwischen Stddten in der Bundes-
republik Deutschland und der Deutschen Demokrati-
schen Republik entwickelt worden.

Am Rande darf ich erwéhnen, daBl von Rostocker
Seite der Wunsch vorgetragen wurde, diese Verein-
barungen im August zu unterzeichnen. Wir hatten
keinerlei Veranlassung, diesem Wunsch zu wider-
sprechen.

Meine Damen und Herren, der Senat der Freien
Hansestadt Bremen hat die ausgehandelte Rahmen-
vereinbarung iiber die Zusammenarbeit zwischen
der Stadt Rostock in der Deutschen Deinokratischen
Republik und der Stadt Bremen in der Bundesrepu-
blik Deutschland am 28. Juli 1987 beschlossen. Die

" Fraktionsvorsitzenden der in der Biirgerschaft ver-

tretenen Parteien hatten Gelegenheit, die Vertrags-
texte einzusehen, bevor die Stddtepartnerschaft
durch die Unterschrift des Rostocker Oberbiirger-
meisters Dr. Schleiff sowie durch meine Unterschrift
am 18. August 1987 Giiltigkeit bekamen. Damit,
meine Damen und Herren, hat der Senat dem Auf-
trag der Stadtbiirgerschaft vom 29. April 1986 ent-
sprochen.

In meiner Rede vor der Stadtverordnetenversamm-
lung von Rostock habe ich anldBlich der Unterzeich-
nung der Rahmenvereinbarung am 18. August die
wesentlichen Bestandteile unserer Vereinbarung
herausgehoben: ,,Wir wollen gemeinsam aktiv dazu
beitragen, daB der Frieden erhalten und gefestigt
wird, daB von deutschem Boden nie wieder Krieg,
sondern immer nur Frieden ausgeht.

(Beifall bei der SPD)

Wir wollen gemeinsam einen Beitrag dazu leisten,
daB das Wettriisten beendet wird, da Abriistung
und Entspannung in den. internationalen Beziehun-
gen durchgesetzt werden.

(Beifall bei der SPD)

Wir wollen gute Nachbarschaft und Zusammen-
arbeit der Staaten im gemeinsamen europdischen
Haus. Meere und Héfen sollen stets dem friedlichen
Handel und Zusammenleben der Volker dienen.

(Beifall bei der SPD)

Es ist unsere Absicht, mit der neuen Partneréchaft

_ die Entwicklung normaler gutnachbarschaftlicher

Beziehungen zwischen der Deutschen Demokrati-
schen Republik und der Bundesrepublik Deutschland
im Geiste der in der SchluBakte der Konferenz iiber
Sicherheit und Zusammenarbeit in Europa veranker-
ten Prinzipien zu unterstiitzen.

(Beifall bei der SPD)

Unsere zukiinftige Kooperation zwischen Bremen
und Rostock steht in Ubereinstimmung mit dem Ver-
trag tiber die Grundlagen der Beziehungen zwischen
der Deutschen Demokratischen Republik und der
Bundesrepublik Deutschland sowie den sich daraus
ableitenden Abkommen und Vereinbarungen.” —
Soweit dieser Ausschnitt aus meiner Ansprache vor
der Stadtverordnetenversammlung in Rostock!

An dieser Stelle weise ich wie auch in Rostock dar-

_auf hin, daB es inden Beziehungen zwischen der

Bundesrepublik Deutschland und der Deutschen De-
mokratischen Republik noch offene Fragen gibt. Die-
se konnen nicht durch Rahmenvereinbarungen zur
Entwicklung einer Partnerschaft zwischen Stidten
gelost werden, dies ist und bleibt die Aufgabe der
Zentralregierungen. Dort liegt die Zustdndigkeit fiir
Fragen der Nation, staatliche Anerkennung oder
exakte Grenzziehungen. '

Meine Damen und Herren, entsprechend dem
BeschluB der Stadtbiirgerschaft soll die Stddtepart-
nerschaft den Menschen der beiden Stddte dienen,
die menschlichen Kontakte férdern. Auch dieser
Aspekt findet sich in der Vereinbarung. Ich darf wei-
ter aus meiner Rede kurz zitieren:

Wir wollen trotz unterschiedlicher gesellschafts-
politischer Positionen und Systeme vielseitige kom-
munale Beziehungen zwischen beiden Stddten und
ihren Biirgerinnen und Biirgern entwickeln, Die Biir-
gerinnen und Biirger unserer Stddte sollen das ge-
sellschaftliche Leben, die sozialen wirtschaftlichen
und kulturellen Verhéltnisse in der jeweiligen Part-
nerstadt kennenlernen. Wir wollen untereinander
Ergebnisse und Erfahrungen in der Kommunalpolitik

austauschen, so zum Beispiel auf den Gebieten der’

Stadtentwicklung und des Stddtebaus, der Denkmal-
pflege, des Umweltschutzes. Austausch und Zusam-
menarbeit soll es unter anderem auch auf den Gebie-
ten Wirtschaft, Wissenschaft und Kultur zwischen
gesellschaftlichen und sportlichen Vereinigungen,
den beiden Stadtparlamenten, Jugendgruppen und
Fachleuten kommunaler Einrichtungen geben.”

Ich hahe ausdriicklich in Rostock vom Austausch
von Delegationen von Biirgerinnen und Biirgern al-
ler Bereiche gesprochen.

(Beifall bei der SPD)

Dort wie auch hier ist hervorzuheben, dafl wir am Be-
ginn eine neuen Partnerschaft stehen, deren Ausbau
zum Nutzen der Menschen in unseren Stddten hof-
fentlich rasch und dauerhaft sein wird. Ich habe ein
groBes Interesse daran, daB die Stddtepartnerschaft

zwischen Bremen und Rostock schon bald mit Leben ¢

erfiillt wird. Ich habe kein Interesse daran, diese
Partnerschaft dadurch zu gefdhrden, daB sie in den
Wahlkampf gezogen wird. Dieses Thema eignet sich
in gar keiner Weise fiir solche Auseinandersetzun-
gen.

Meine Damen und Herren, in der gebotenen Kiirze
noch einige Anmerkungen zu Meldungen der jiing-
sten Zeit! Bemerkenswert ist, daB manche jetzt be-
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reits eine negative Bilanz der Stddtepartnerschaft
ziehen, auch wenn diese noch gar nicht richtig be-
gonnen hat. Es versteht sich doch wohl von selbst,
daB sich eine Partnerschaft erst einmal entwickeln
muB, daB sich vieles noch einspielen und zunédchst
Leben erhalten muf}! Es wird 1988 gegenseitige Be-
suche von zwei offiziellen Delegationen geben, eine
Rostocker und eine Bremer Expertenrunde werden

- in die jeweilige Partnerstadt fahren, um Erfahrungen

des Stadtebaus und der Architektur sowie der Re-
staurierung und Rekonstruktion oder Sanierung von
Altbausubstanzen im Stadtzentrum auszutauschen.

Bremen wird aus Rostock dariiber hinaus eine
Jugendreisegruppe, eine Volkskunst- und eine Sport-
lergruppe empfangen. Von Bremen nach Rostock
fahren ebenfalls eine Jugendreisegruppe, das Ju-
gendblasorchester der Jugend- und Volksmusikschu-
le Bremen sowie ein Tanzpaar aus AnlaB der Ro-
stocker Sommerfesttage 1988 und drei Boptsbesat-
zungen in den Olympischen Bootsklassen zur Teil-
nahme an der 38. Internationalen Ostseeregatta vor
Rostock/Warnemiinde. AuBerdem wird Bremen sich
an einem Wettbewerb zur internationalen Ausstel-
lung . Kinderzeichnungen aus Stddten am Meer” in
Rostock beteiligen. So sieht das Programm fiir das
erste Jahr der Stddtepartnerschaift zwischen Bremen
und Rostock aus!

. Gewif, das ist noch nicht umwerfend viel, aber wir

stehen auch erst am Anfang. Die Rahmenvereinba-
rung bietet eine Fiille von Mdglichkeiten fiir eine
Zusammenarbeit, die fir die Menschen unserer
Stddte sinnvoll ist. Statt die nun gemachten ersten
Schritte als ungeniigend und als zu klein zu kritisie-
ren, sollten wir uns gemeinsam und ernsthaft bemii-
hen, die Rahmenvereinbarung zu verwirklichen und
mit Leben zu erfiillen! Das 1a8t sich namlich nicht
allein durch Senats- oder Biirgerschaftsentschliefiun-
gen machen, das missen alle Menschen dieser Stadt
betreiben.

Unsere wie Thre, der Abgeordneten, Aufgabe ist
es, im jeweiligen beruflichen wie privaten Umfeld
fiir das Gelingen und die Weiterentwicklung der Zu-
sammenarbeit zu wirken und zu werben. Wie not-
wendig das ist, haben mir die in der Presse wiederge-
gebenen AuBerungen von Bremerinnen und Bre-
mern gezeigt. Ich sage hier gern noch einmal, wir
wollen, soweit es in unseren Méglichkeiten steht,
den Kontakt und den Austausch zwischen den Men-
schen unserer beiden Stddte férdern. Wir werden
allen Biirgerinnen und Biirgern helfen, Kontakte auf-
zubauen. Dabei, meine Damen und Herren, sollten
Sie alle mithelfen!

‘Wie am 18. August in Warnemiinde, so bitte ich
auch hier alle Rostockerinnen und Rostocker und
alle Bremerinnen und Bremer, die Moglichkeiten der
neuen Stddtepartnerschaft zu nutzen! Ich bitte Sie,
Thren eigenen Beitrag zur Festigung der Vereinba-
rung zu leisten und sich selbst konstruktiv am weite-
ren Ausbau zu beteiligen! — Vielen Dank!

(Beifall bei der SPD)
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Priisident Dr. Klink: Als nichster hat das Wort der
Abgeordnete Klein.

Abg. Klein (CDU): Herr Président, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren! Am 4. Mérz 1986 habe
ich hier fiir die CDU-Biirgerschaftsfraktion folgen-
den Antrag eingebracht:

.Die Stadtbiirgerschaft fordert den Senat auf, mit

-einer Bremen durch die gemeinsame Geschichte,

zum Beispiel in der Hanse, historisch verbundenen
Stadt in der DDR eine Stédtepartnerschaft zu verein-
baren. Durch diese Stddtepartnerschaft soll die Ver-
besserung der menschlichen Kontakte breiter Bevol-
kerungsschichten erreicht werden. Der Vertrag mit
der Stadt Danzig kann dabei als Grundlage dienen.”

Heute ist dieser damals von Thnen angenommene
Antrag im Vollzuge. Der Vertrag ist unterzeichnet

‘und steht hier zur Beratung an. Wir stimmen ihm zu.

Wir sind der Auffassung, daf diese zehnte Stadte-
partnerschaft mit einer Stadt in der DDR voll im Ein-
klang mit unserer Deutschlandpolitik steht, und wir
sehen in dem: Zustandekommen dieser Vereinba-
rung ein wichtiges Ergebnis unserer deutschland-
politischen Bemiithungen. Ich muff aber einige Be-
merkungen zu dieser von Biirgermeister Wedemeier
unterzeichneten Vereinbarung machen.

Zundchst, Herr Biirgermeister, zur Form des Ver-
tragsabschlusses! Nachdem der Senat entsprechende
Hinweise erhalten hatte, wurde Biirgermeister We-
demeier vom DDR-Staatsratsvorsitzenden Honecker
am 1. Juli 1987 im Rahmen des Oberbiirgermeister-
treffens in Ostberlin erdffnet, die DDR-Fiihrung
gebe griines Licht fiir eine Stddtepartnerschaft Bre-
men/Rostock. Am 2. Juli reiste der Biirgermeister
mit Begleitung nach Rostock, wobei beide Stadtober-
hiupter die Absicht zur Vereinbarung der Stddte-
partnerschaft bekundeten. Die Oppositionsfraktio-
nen, meine Damen und Herren, wurden nicht infor-
miert.

Mitte Juli erhielt der Senat vom zustdndigen Fach-
referat. des Bundesministeriums fiir Innerdeutsche
Beziehungen zur Stddtepartnerschaft ausfiihrliches
Informationsmaterial, und zwar mehrfach, in der An-
nahme, es werde an die Fraktionen des Parlaments
dieses Hauses weitergegeben. Dies, Herr Biirgermei-
ster, geschah nicht.

Vom 20. bis 24. Juli verhandelten Staatsrat Dr.
Euler und der stellvertretende Rostocker Oberbiir-
germeister Naumann in Rostock iiber die Rahmen-
vereinbarung und paraphierten diese. Eine Informa-
tion der Opposition erfolgte im Gegensatz zu dem
falschen Anschein, den Sie gerade erweckt haben,
immer noch nicht. Erst aufgrund einer kritischen
Pressekonferenz und einer Zeitungskolumne der
CDU gab es erste vertrauliche Kontakte.

(Unruhe — Glocke)
Priésident Dr. Klink: Meine Damen und Herren, ich

bitte um etwas mehr Aufmerksamkeit! — Bitte sehr,
Herr Klein!
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Abg. Klein (CDU): Damit briiskierte der Senat nicht
nur die Opposition, sondern er gab ein schlechtes
Lehrstiick in Sachen parlamentarischer Demokra-
tie,

(Beifall bei der CDU)

was gerade auch im Falle von Verhandlungen mit
der DDR véllig unangebracht ist.

(Erneuter Beifall bei der CDU)

Bisher herrschte ndmlich zwischen den demokrati-
schen Parteien Einigkeit dariiber, daB die breite Zu-
stimmung der Biirger und die Beteiligung aller demo-
kratischer Parteien an den Verhandlungen {iber die
Stddtepartnerschaften diesen Partnerschaften nur
zugute kommen kann, weil sie aus dem Parteien-
streit herausgehalten werden!

Bisher hat auch — und das ist sehr wichtig, meine
Damen und Herren von der SPD! — die DDR-Seite
diesen Gesichtspunkt beachtet. Gemeinsame Ver-
handlungen iiber Stédtepartnerschaften mit der DDR
spiegelten einen verbleibenden Rest deutschland-
politischer Gemeinsamkeiten, vor allem zwischen
CDU und SPD wider.

Hier, Herr Biirgermeister Wedemeier, méchte ich
Sie an Ihr Verhalten als Fraktionsvorsitzender in die-
sem Hause aus AnlaB der Beratungen des Vertrages
mit Riga erinnern. Damals war es der Prisident die-
ses Hauses, Dr. Klink, der in die Debatte am 15. Mai
1985 eingriff — Sie safen dort als Fraktionsvorsit-
zender — und Herrn Birgermeister Koschnick riigte.
Ich darf das ausnahmsweise einmal zitieren, Herr Dr.
Klink.

(Abg. Kunick [SPD]: Warum denn aus-
nahmsweise?)

Ja, weil es nicht iiblich ist, daB ich den Prasidenten
zitiere! Er sagte damals:

«Zum parlamentarischen Verfahren und Behand-
lung dieser Rahmenvereinbarung” — ich fiige hinzu,
Riga — ,mochte ich jedoch einige Anmerkungen
machen. — Abg. Klein (CDU): Sehr wahr! — Wir hét-
ten es begrifit, wenn es hierbei méglich gewesen wa-
re, Gremien oder Reprédsentanten des Parlaments
vorher einzuschalten und iber die Absicht zu unter-
richten. Beifall bei der SPD und bei der CDU” — auch
bei Thnen iibrigens, Herr Wedemeier! —, ,,Abgeord-
neter Klein (CDU): Berechtigte Frage!

Die Abgeordneten sollten vom Abschiuf solcher
Vereinbarungen, die einer breiten Zustimmung und
Unterstiitzung unserer Biirger bediirfen und einen
hohen politischen Rang besitzen, nicht erst aus dem
Horfunk oder aus der Tageszeitung erfahren.”

(Beifall bei der CDU und bei den
: GRUNEN)

Auch damals: ,Beifall bei der SPD und bei der
CDU"! Heute, fiige ich hinzu, leider nur bei meinen
Freunden von der CDU!

(Abg. Fiicks [GRUNE]: Und den GRU-
NEN! —Biirgermeister Wedemeier:
Den zwei Verbliebenen!) -

Entschuldigung, natiirlich! Ich fahre im Zitat fort, es
ist nicht mehr allzu lang!

.Dalian ist auch ein Beispiel dafiir”, bei Dalian war
es dhnlich gewesen, nur war das etwas weiter weg
und vielleicht nicht ganz so kompliziert und brisant
wie Riga. ,,Wir meinen,” — fuhr Dr. Klink fort — ,da8
man durch eine vorherige Unterrichtung der Repri-
sentanten des Parlaments sicherstellen kann, dafl
der breite Konsens unserer Biirger, unserer gesell-
schaftlichen Gruppen hergestellt werden kann, der
notwendig ist, um diesen hohen Anspruch mit dem
sehr hohen politischen Rang dieser Rahmenabkom-
men einzuldsen.”

Meine Damen und Herren, ich habe dann fiir die
Fraktion der Union das Wort ergriffen. Ich will nur
einen Satz zitieren, ich habe das ausdriicklich fiir
richtig gehalten, was Dr. Klink gesagt hat: ,,Ich muf
hier namens meiner Fraktion sagen, wir mdchten,
daB sich das nicht wiederholt. Wir mochten die
rechtzeitige Konsultation. Wir méchten den Respekt
vor dem Hause, und wir méchten auch die Anerken-
nung unseres Budgetrechts. Das als Vorbemerkung
zum Verfahren!” '

Budgetrecht erldutere ich: Die damaligen Herren
Senatoren haben 50 000 DM ausgegeben, ohne den
HaushaltsausschuB, erst recht ohne das Parlament
zu befragen, das hatte ich zusétzlich kritisiert. Ich
bekam, und das ist selten, Beifall nicht nur von mei-
nen Freunden aus der Union, sondern auch von der
SPD, wie das Protokoll ausdriicklich vermerkt. Ich
kann mich noch genau erinnern, Herr Biirgermeister
Wedemeier, wie Sie mir damals in Ihrer Eigenschaft
als Fraktionsvorsitzender Beifall zollten. Das kommt
ja auch nicht so oft vor,

(Bﬁrgermeistér Wedemeier: Dasist
selten!)

das habe ich mir gemerkt. Nun zuriick zu dem hier
zur Beratung anstehenden Vertrag mit Rostock!
Herr Biirgermeister, sollte vielleicht diese alte
vordemokratische rémische Spruchweisheit Anwen-
dung finden, ich darf das auch einmal im Hinblick auf
das bremische Gesamtschulwesen «zitieren, Herr
Stichweh: ,,Quod licet iovi, non licet bovi.” Was Jupi-

ter erlaubt ist, ist dem Ochsen.noch lange nicht er-

laubt.
(Abg. Stichweh [SPD]: Wenn Sie denn
damit gliicklich werden, dann werden Sie da-
mit gliicklich!)

Das kann doch wohl nicht gelten, denn dann wiren
Sie damals der Ochse gewesen, und Sie heute mit
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Zeus zu vergleichen, ich meine, dafiir fehlen mir jeg-
liche Anhaltspunkte! :

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU)

Also, es bleibt dabei, Sie haben damals eine be-
rechtigte sachliche Kritik am Verfahren einer sol-
chen Verhandlung und Vereinbarung erhoben, ge-
stiitzt auf den Konsens des Hauses. Heute machen

" Sie dasselbe, was Sie damals Herrn Biirgermeister

Koschnick vorgeworfen haben. Entweder war das

damals nur eine taktische Kritik, weil man schlief-

lich auch etwas gegen Herrn Koschnick sagen mufite
als Oppositionsfithrer, oder aber Sie haben zu friith
Thre berechtigten parlamentarischen Ansédtze ver-
gessen, die Sie in diesem Hause vollzogen haben.’

(Abg. Thomas [GRUNE] Das wird es
. sein!)

Axuf jeden Fall, nach diesem Einschub komme ich
zu diesem Beratungsgegenstand zuriick, Herr Biir-
germeister, haben Sie durch diesen Bruch des Kon-
senses — auch und gerade mit der Opposition in die-
sem Hause — uns aus den Verhandlungen ausge-
grenzt. Das wiegt schwer, weil es ja gerade wir von
der Union waren, die den von der Biirgerschaft ein-
stimmig angenommenen Antrag zur Begriindung
einer Partnerschaft eingebracht haben,

Da Sie unter AusschluB der Uffentlichkeit, ohne
Einbeziehung des Parlaments und seiner Fraktionen
auf eigene Faust Vertrége entworfen und paraphiert
haben, gibt es jetzt eine Vertrauensliicke in weiten
Teilen der Bevolkerung, die dieser wichtigen Sache
einer innerdeutschen Stédtepartnerschaft abtraglich
ist. Ich fiige hinzu: Es wére auch mit an Sicherheit
grenzender Wahrscheinlichkeit vor allen Dingen bei
den allgemeinen politischen Formulierungen zu
nachhaltigen Verbesserungen gekommen, wenn wir
rechtzeitig beteiligt worden wéren.

(Biirgermeister Wedemeier: Das be-
zweifele ich sehrt)

Meine Damen und Herren, wir haben uns iiberlegt,
was war denn blofl der Grund! Wir sind meines Er-
achtens fiindig geworden, es scheint einen wichti-
gen politischen Grund fiir die Nichtbeteiligung der
CDU bei den Verhandlungen gegeben zu haben. Ich
will das hier in allem Freimut ansprechen. Seit der
Rede des DDR-Staatsratsvorsitzenden Honecker am
13. 10. 1980 in Gera gehort die Auflosung der zen-
tralen Erfassungsstelle der Landesjustizverwaltun-
gen in Salzgitter zur Registrierung von politischen
Verbrechen und Menschenrechtsverletzungen in
der DDR zu den vier Grundforderungen der DDR zur
sogenannten Normalisierung der Beziehung zur
Bundesrepublik.

Am 29. Juni 1987, zwei Tage vor dem Treffen mit
Honecker in Ost-Berlin, teilte Bremen in einem Vier-
zeiler dem niedersédchsischen Justizministerium mit,
Bremen werde die zentrale Erfassungsstelle nicht
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mehr mitfinanzieren. Dies geschah, obwohl die De-
putation fiir Rechtspflege und Strafvollzug noch am
8. Mai die entsprechende Haushaltsstelle ausdriick-
lich beschlossen hatte. Es handelt sich um einen Be-
trag von sage und schreibe 2 400 DM, Bei einer Zins-
zahlung von zwei Millionen DM am Tag ist das si-
cherlich kein nennenswerter Betrag. Es handelt sich
hier um einen politischen Akt und nicht um einen
Akt finanzpolitischer Panik.

(Beifall bei der CDU — Biirgermeister We-
demeier: Das ist richtig))

Es ist ein politisches Problem. Ich lasse deswegen
auch véﬂig offen, warum der HaushaltsausschuB, der
diese Mittel fiir 1988 noch eingeworben hat, nicht
informiert worden ist.

Wir wollen, meine Damen und Herren, eine Inten-
sivierung der Beziehungen zur DDR, weil nur so die
Erosion, das Aufbréseln des Gedankens der Einheit
der deutschen Nation verhindert werden kann.

(Abg. Fiicks [GRUNE]: Das ist der Grund?
Ich dachte, es ging um die Menschen)

Ja, natiirlich! Zwei Staaten in Deutschland werden
durch den Gedanken der Einheit der Nation zusam-
mengehalten.

(Beifall bei der CDU)

Das ist konsensfahig, auch mit den Landsleuten drii-
ben in der DDR. Darum, meine Damen und Herren,
diirfen wir nicht die Augen vor der politischen Wirk-
lichkeit in der DDR verschliefien, wir alle nicht.
Natiirlich hat es dort Verbesserungen fiir das Leben
der Menschen gegeben. Die Politik der Bundesregie-
rung hat dazu beigetragen, unzweifelhaft.

Vielleicht werden die Entwicklungen in der So-
wjetunion diese Verbesserungen weiter vorantrei-
ben, Gorbatschow-Effekt, das ist nicht auszuschlie-
Ben. Aber, meine Damen und Herren, die DDR ist
doch nun einmal ein Unrechtsregime, das an die Ver-
wirklichung der Menschenrechte immer wieder er-
innert werden mufl, Das ist notwendig, und das ist
auch legitim, das ist mindestens so legitim wie im
Falle Chiles.

" (Beifall bei der CDU)

Wenn daher die zentrale Erfassungsstelle im Juli
dieses Jahres mitteilte, sie habe im ersten Halbjahr
1987 24 Totungshandlungen registriert, 563 Verur-
teilungen aus politischen Griinden, drei MiBhand-
lungen und 63 politische Verdédchtigungen, 318 Ver-
urteilungen seien als unmenschlich hart erfat wor-
den, die Zahl der Verurteilungen aus politischen
Griinden entspreche damit der des letzten Jahres,
dann, meine Damen und Herren, gehort diese Erfas-
sung zur gesamtdeutschen Aufgabe, aktiv zur Erhal-
tung und Festigung des Friedens beizutragen,

(Beifall bei der CDU)
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und zwar genau, wie es in der Rahmenvereinbarung
Bremen/Rostock heifit. Frieden, meine Damen und
Herren, und die Menschen- und Biirgerrechte sind
nach unserer Grundiiberzeugung untrennbar mit-
einander verbunden.

(Beifall bei der CDU)

Die Scheuklappe, die der eine oder andere von
Thnen, meine Damen und Herren'von der SPD, trigt,
hilft den Betroffenen nicht, sie hilft dem Frieden
nicht, sie hilft der Gerechtigkeit nicht. Manchmal
habe ich den Verdacht, wenn iiber die Apartheid,
iiber die MiBstinde in der Welt geklagt wird, die
iiberwiltigende Mehrheit der Staaten.in der Welt
sind Unrechtsregime, daB man bewuBt oder unbe-
wuBt nur von der Not im eigenen Lande ablenken
will. Diese unzuldssige Gewissensberuhigung, meine
Damen und Herren von der SPD, machen wir nicht
mit!

(Beifall bei der CDU)

Es wire unredlich, aus Anlafl der Beratung eines
solchen Vertragswerks den SchieBbefehl unerwéhnt
zu lassen. Der SchieBbefehl ist ein Verbrechen ge-
gen die Menschlichkeit!

(Beifall bei der CDU)

Es gibt ein positives Indiz! Die Aussetzung seines
Vollzuges aus AnlaB des Besuchs ist ernst zu neh-
men. Wir wollen auf diesem Weg weitermachen, da-
mit er endlich verschwindet.

(Beifall bei der CDU)

Nun, meine Damen und Herren, erlauben Sie noch
eine Bemerkung zum Inhaltlichen des Vertrags!

(Abg. Klatt [SPD]: Kalter Krieger!)

Ich verbitte mir wirklich solche Zwischenrufe, das
hat jetzt nichts mit lockerer Aussprache zu tun!

(Abg. Dittbrenner [SPD]: So war der
Zwischenruf auch nicht gemeint!)

Wir bekennen uns dazu, daB wir bei zwei Staaten
in Deutschland den Gedanken der Einheit-der Nation
durch diesen Vertrag bekraftigen. Wer das von
Thnen als kaltes Kriegertum in einem Zwischenruf
bezeichnet, der bezeugt mangelnde politische Reife,
und er bezeugt, da er wirklich das ist, was uns
gestern vorgeworfen wurde, ein Dinosaurier der
Deutschlandpolitik.

(Beifall bei der CDU)

Der eigentliche Fortschritt liegt doch darin, daf wir
das Deutsche unterstreichen, das konnen Sie in der
Tat doch nicht leugnen, das leugnet auch niemand,
auch kein Funktiondr in der DDR.

Meine Damen und Herren, es ist bedauerlich, daf
durch die unterlassene Beteiligung der Union die
Vertiefung menschlicher Kontakte — und damit der
Korb drei der KSZE-SchluBakte — nicht deutlicher in
die Priaambel aufgenommen worden ist.

(Bﬁrgemieister Wedemeier: Deut
licher geht es nicht mehr!)

Der Friede allein ist hier nicht das Ausschlaggeben-
de, sondern der Friede héngt zusammen mit den
Menschen- und den Biirgerrechten, und da spielt ins-
besondere der Korb drei der KSZE-SchluBakte eine
wesentliche Rolle.

AbschlieBend, meine Damen und Herren, méchte
ich sagen: Ich rufe Ihnen in Erinnerung, da8 es in der
DDR eine von Johannes R. Becher gedichtete Natio-
nalhymne gibt, die leider in der letzten Zeit in der
DDR nicht mehr gespielt werden darf!

(Abg. K unick [SPD]: Gesungen meinen
Siel).

Gesungen werden darf, wie Sie wollen, Sie wissen,
was ich meine! Dort hat Johannes R. Becher formu-
liert, das sage ich auch diesem Zwischenrufer:
JDeutschland, einig Vaterland”.

(Abg. Fiicks [GRUNE}: Das war als Gegen-
satz zu Adenauer gemeint!)

Ich finde, dieser Bestandteil einer Nationalhymne
driiben und der wesentliche Bestandteil unserer
Nationalhymne von Hoffmann von Fallersleben,
,Einigkeit und Recht und Freiheit”, miiten durch
eine kluge Politik im Interesse unserer gemeinsamen
Nation zusammengefithrt werden.

(Beifall bei der CDU — Glocke)

Ich komme zum SchluB! Wir kénnen keine Neben-
auBenpolitik und keine Nebendeutschlandpolitik be-
treiben. Wir wollen das auch nicht mit diesem Ver-
trag. Wir werden alle anderen entsprechenden Ver-
suche zu verhindern wissen. Was wir aber wollen,
ist, durch Intensivierung der personlichen Kontakte
zu den Menschen aller Bevolkerungsschichten die-
sem Gedanken Leben zu verleihen.

‘Wir sind sicher, daB die Briicke nicht nur diesseits
betreten wird, sondern daB die Briicke auch und ge-
rade von unseren Landsleuten jenseits der Demarka-
tionslinie betreten wird. In diesem Sinne stimmen
wir dem Abkommen vollinhaltlich zu. — Ich darf
mich bedanken!

(Beifall bei der CDU)

Prisident Dr. Klink: Als ndchster hat das Wort der
Abgeordnete Thomas.

Abg. Thomas (GRUNE): Herr Prasident, meine Da-

men und Herren! Obwohl es sich bei dieser Rahmen-
vereinbarung und bei dieser Stadtepartnerschaft um
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eine ausgesprochen gute Sache handelt, steile ich
an den Anfang meines Beitrags auch eine harsche
Kritik am Biirgermeister angesichts dieses Ver-
fahrens.

Vorweg aber eine Bemerkung zu Ihnen, Herr
Klein, wie Sie Ihr Interesse an der Stidtepartner-
schaft begriindet haben! Die Fraktion der GRUNEN
begriiBt es, daB der Bremer Senat keine Gelder ‘mehr

‘zur Verfiigung gestellt hat oder zur Verfiigung stellt

fiir die Erfassungsstelle in Salzgitter, denn es handelt
sich in der Tat um ein Relikt des kalten Krieges der
sechziger Jahre. Sie ist uneffektiv und verschlingt
Steuergelder, das wissen Sie selbst, das sagen selbst
einige CDU-Politiker.

‘Was ich aber viel schlimmer finde, Herr Klein: Eine
Stddtepartnerschaft eignet sich nicht dazu, sie fiir
das CDU-Parteiprogramm oder fiir gesamtdeutsche
Anspriiche zu instrumentalisieren, denn es besteht
dann auch die Gefahr, da8 die Menschen in der DDR
sich von Thnen instrumentalisiert fithlen.

Meine Damen und Herren, durch einen von allen
Fraktionen getragenen Beschlufl vom 29. April des
letzten Jahres wurde dem Senat der Auftrag erteilt,
sich um eine Stddtepartnerschaft mit einer Stadt in
der DDR zu bemiihen. Dabei haben alle Fraktionen
den Wunsch zum Ausdruck gebracht, daB eine Stdd-
tepartnerschaft die Verbesserung der menschlichen
Kontakte breiter Bevolkerungssch.lchten erreichen
soll.

Nachdem tiiber ein Jahr lang sicher viel Salzwasser
aus der DDR die Weser heruntergeflossen ist, erfuhr
die erstaunte Uffentlichkeit im August nach dem
Besuch von Biirgermeister Wedemeier bei Erich
Honecker —

(Bitrgermeister Wedemeier: Das war
im Juli! Ihr bekommt die Monate alle durch-
einander!)

es stimmt, es war noch etwas frither —, da8 Bremen
in Kiirze eine Stddtepartnerschaft mit der Stadt
Rostock abschliefien wird. Wéhrend des gesamten
Zeitraumes waren weder die Fraktionsvorsitzenden
von CDU und GRUNEN noch die Offentlichkeit tiber
entsprechende Vorverhandlungen durch den Senat
informiert worden. Im Gegenteil, erst auf Drangen
der Oppositionsfraktionen wurde ihnen kurz vor Un-
terzeichnung des Rahmenabkommens Einblick in die
Unterlagen gewdhrt.

Die Senatskanzlei begrindete diese Geheimnis-
kramerei mit dem Hinweis, dafi die Vertreter der
Stadt Rostock auf striktes Stillschweigen vor Ver-
tragsunterzeichnung bestanden hitten. Diese Be-
griindung war, wie sich herausgestellt hat, nicht nur
falsch, sondern steht auch im deutlichen Kontrast zu
den grofien Worten, die Sie, Herr Biirgermeister We-
demeier, bei Ihrer Rede vor der Rostocker Stadt-
verordnetenversammlung verkiindet haben. Dort
sagten Sie: ,Fiir mich ist unsere Stédtepartnerschaft
keine Prestigeangelegenheit.”
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Gerade das aber werfen wir Thnen vor. Nicht, daB
Sie den Auftrag der Stadtbiirgerschaft nicht ernst ge-
nommen hitten, sondern daB Sie die Einfddelung der
Stadtepartnerschaft zu Ihrer Privatsache und damit
zu einer auf Ihre Person zugeschnittene Prestige-
angelegenheit gemacht haben. Auf die Motive fiir
dieses konspirative Vorgehen brauche ich ange-
sichts der bevorstehenden Biirgerschaffswahlen
kaum noch hinzuweisen.

Von daher ist es auch etwas weit hergeholt, daB Sie
gerade auf den Wahlkampf hinweisen und meinen,
es sei kein Wahlkampfthema. Das ist sicher so, weil
die Sache zu ernst und zu wichtig ist. Aber dann hét-
ten Sie sich auch anders verhalten sollen.

(Beifall bei den GRUNEN)

DaB es auch anders moglich gewesen wire, dafl im
Sinne des Antrags die Stidtepartnerschaft von An-
fang an zu einer Angelegenheit der Biirgerinnen und
Biirger, gesellschaftlicher Organisationen und Ver-
einigungen héitte gemacht werden kénnen, wenn
man nur gewollt hitte, zeigen die Beispiele anderer
Stddtepartnerschaften zwischen der Bundesrepublik
und der DDR. Bei der ersten deutsch-deutschen
Stadtepartnerschaft zwischen Eisenhiittenstadt und
Saarlouis wurden zum Beispiel iber ein Jahr lang
wechselseitig Delegationen ausgetauscht. AuBer-
dem wurde mit allen Fraktionen des Stadtrates eine
ausfiihrliche Beratung {iber den gemeinsamen Ver-
tragstext durchgefiihrt.

Geheimniskrdmerei war also weder notwendig,
noch war es von den Vertretern der Stadt Rostock
gewiinscht. Auf Nachfrage von Journalisten laut
Jtaz"” vom 19. August 1987 hat der Rostocker Ober-
biirgermeister Henning Schleiff erkldrt, daB einer
Beteiligung der Fraktionen von CDU und GRUNEN
an der Rahmenvereinbarung von jhrer Seite nichts
im Wege gestanden hétte und auch alle Biirger-
schaftsfraktionen von ihm eingeladen worden seien.

(Burgermelster Wedemeier: Dashater
iiberhaupt nicht erklért!)

Es ist so in der Presse nachzulesen, und mit ihm ist
ein Interview gemacht worden, und darin hat er das
so erklart.

(Burgermeister Wedemeier: Das stand
auch so nicht in der Pressel)

Herr Biirgermeister, wir werden die Gelegenheit
haben, das sicher auch noch persodnlich nachzu-
priifen, wenn Sie meinen, er héitte das nicht er-
klart.

(Biirgermeister Wedemeier: Er hat er-
klart, daB es jeder Seite selbst iiberlassen
bleibt!)
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vor der Rostocker Stadtver-
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vom 18. August 1987

Das originale Manuskript der Rede wurde
der Archivale AHR 2.1.1. 8800 entnommen.

Meine Sehr geehrten Damen und Herren der
Stadtverordnetenversammlung von Rostock!
Lieber Herr Kollege Dr. Schleiff!

Es ist fur mich eine sehr groBe Ehre und
Freude, heute vor Ihnen, den Reprasentan-
ten unserer neuen Partnerstadt, sprechen
zu dirfen. Zunachst einmal aber mochte
ich lhnen, den Stadtverordneten, und allen
Birgerinnen und Birgern der Stadt Rostock
die besten Grif3e aus meiner Stadt, aus |h-
rer neuen Partnerstadt Bremen, Ubermitteln.
Dies ist fir uns alle eine feierliche Stunde,
denn mit dem heutigen Tag schlagen wir
in der Geschichte Rostocks und Bremens
eine neue, eine gemeinsame Seite auf. Wir
begriinden eine Partnerschaft zwischen den
beiden deutschen Staddten in den beiden
deutschen Staaten, um Uber alles Trennen-
de hinweg unseren Beitrag zu leisten fur die
Sicherung und Wahrung des Friedens in der
Welt und fur die friedliche Entwicklung unse-
rer Stadte. Wir stehen am Beginn einer neu-
en Partnerschaft, deren Ausbau zum Nutzen
der Menschen in unseren Stadten hoffentlich
rasch und dauerhaft sein wird.

Meine Damen und Herren, der Senat der
Freien Hansestadt Bremen hat die zwischen
Rostock und Bremen ausgehandelte ,Rah-
menvereinbarung Uber die Zusammenarbeit
zwischen der Stadt Bremen in der Bundesre-
publik Deutschland und der Stadt Rostock in
der Deutschen Demokratischen Republik”
beschlossen; durch die Unterschrift meines
sehr geschatzten Kollegen Dr. Schleiff und
durch meine Unterschrift nachher in Ihrem
Rathaus wird sie fur Rostock und Bremen
Gultigkeit bekommen. Diese Rahmenver-
einbarung geht von gemeinsamen Voraus-
setzungen aus und ist nach meiner Einschat-
zung eine hervorragende Grundlage fur die
zukiinftige Kooperation zwischen Rostock
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und Bremen. Wir wollen gemeinsam aktiv
dazu beitragen, daB3 der Frieden erhalten
und gefestigt wird, daB von deutschem Bo-
den nie wieder Krieg, sondern immer nur
Frieden ausgeht. Wir wollen gemeinsam ei-
nen Beitrag dazu leisten, daf3 das Wettrlisten
beendet wird, daB Abristung und Entspan-
nung in den internationalen Beziehungen
durchgesetzt werden. Wir wollen gute Nach-
barschaft und Zusammenarbeit der Staaten
im gemeinsamen européischen Haus. Meere
und Héfen sollen stets dem friedlichen Han-
del und Zusammenlebender Vélker dienen.
Es ist unsere Absicht, mit der neuen Partner-
schaft die Entwicklung normaler gutnachbar-
licher Beziehungen zwischen der Deutschen
Demokratischen Republik und der Bundes-
republik Deutschland im Geiste der in der
SchluBakte der Konferenz Uber Sicherheit
und Zusammenarbeit in Europa verankerten
Prinzipien zu unterstitzen. Unsere zuklnftige
Kooperation zwischen Bremen und Rostock
steht in Ubereinstimmung mit dem Vertrag
Uber die Grundlagen der Beziehungen zwi-
schen der Deutschen Demokratischen Re-
publik und der Bundesrepublik Deutschland
sowie den sich daraus ableitenden Abkom-
men und Vereinbarungen. So steht es in der
Partnerschaftsvereinbarung. Von diesen Ab-
sichten wollen wir uns in der Zusammenar-
beit zwischen Rostock und Bremen leiten las-
sen. Und mit diesen Absichten vertreten wir
jene Politik des Friedens, des Ausgleichs und
der Verstandigung, die auf seiten der Deut-
schen Demokratischen Republik der Vorsit-
zende des Staatsrates und Generalsekretar
des Zentralkomitees der Sozialistischen Ein-
heitspartei Deutschlands, Erich Honecker,
reprasentiert, und fir die auf seiten der
Bundesrepublik Deutschland der ehemalige
Bundeskanzler und Ehrenvorsitzende der So-
zialdemokratischen Partei Deutschlands, Wil-
ly Brandt, stellvertretend genannt sei.

Meine Damen und Herren, unsere beiden
Stédte verbindet mehr als die nun beschlos-
sene und geschlossene Partnerschaft. Beide
sind alte Hansestadte mit langer Tradition.
Beide versuchen, das historisch gewachsene
Stadtbild mit den aktuellen Anforderungen
der Stadtentwicklung in Einklang zu bringen.
Beide sind Hafen- und Handelsstddte mit
den entsprechenden Problemen, aber auch
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den Vorteilen wie Weltoffenheit und interna-
tionaler Begegnung. In Rostock wie in Bre-
men werden Schiffe gebaut, weht vom Meer
immer eine frische Brise. Bei ihnen wie bei
uns spricht man auch ,platt”. Und nicht zu-
letzt haben beide Stadte eine Universitat, Ro-
stock seit 1419, Bremen erst seit 1971. Aber
lhre Universitat trégt seit 1976 den Namen
Wilhelm-Pieck-Universitat”, den Namen
des Mannes also, der Anfang dieses Jahrhun-
derts der Sekretar meiner Partei, der SPD, in
Bremen war. Es gibt noch mehr Gemeinsam-
keiten, die alle im einzelnen zu benennen
zu lange dauern wiirde. Wir wollen an diese
Gemeinsamkeiten anknlpfen, wir wollen uns
leiten lassen von den Lebensinteressen und
den Bedurfnissen der Menschen, die in un-
seren Stadten leben und arbeiten. So haben
wir es auch in unserer Vereinbarung gesagt.
Wir wollen trotz unterschiedlicher gesell-
schaftlicher Positionen und Systeme vielsei-
tige kommunale Beziehungen zwischen bei-
den Stédten und ihren Birgerinnen und Bur-
gern entwickeln. Wir werden uns gegenseitig
bei der Sicherung des Friedens, bei allen Ab-
ristungs- und Entspannungsbemihungen
informieren und unterstitzen. Diesen Punkt
haben wir an die erste Stelle gesetzt.

Meine Damen und Herren, wir leben in einer
Zeit, die geprégt ist durch die technische
Moglichkeit, per Knopfdruck unsere Erde
nicht nur einmal, sondern gleich mehrfach zu
vernichten. Wir leben aber gerade jetzt auch
in einer Zeit, in der sich nun endlich auch die
historische Chance bietet, diese Gefahr zu
bannen. Abristung steht endlich konkret auf
der Tagesordnung. Und ich flge hier hinzu:
Bei den Verhandlungen Uber Abristung in
West und Ost darf es keine Tabus geben,
darf kein System ausgeklammert werden.
Wir brauchen jetzt den durchschlagenden,
umfassenden Abristungserfolg, ohne fal-
sche Rucksichtnahme auf Prestigehaltungen.
Es muf jetzt ein Ende des Wettrlstens er-
reicht werden, es muf3 SchluB3 sein mit dem
organisierten Wahnsinn des Rustens. Es ist
ein todlicher Wahnsinn. Denn die Mittel, die
fur nutzlose RistungsmaBnahmen verschleu-
dert werden, fehlen, um den verhungernden
Menschen vor allem in der Dritten Welt zu
helfen. Rund 800 Millionen Frauen, Manner
und Kinder sind ernstlich unterernéhrt. Tag-
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lich sterben 100.000 Menschen, viele davon
an Untererndhrung. Diese Zahlen sprechen
fur sich. Panzer und Raketenaber machen kei-
nen satt. Auch darum brauchen wir, braucht
die Welt jetzt Abristung. ,Ohne Frieden ist
alles nichts” - diese Erkenntnis, die leider im-
mer noch nicht in allen Képfen angekommen
ist, soll uns leiten in unserer Partnerschaft.
Wir sind gefordert, unseren Beitrag zu lei-
sten zur Festigung des Friedens, indem wir
endlich aus der Geschichte lernen, wozu Un-
frieden und Krieg fihren, némlich nur zu Not,
Elend, Zerstérung und immer wieder neuem
HaB. Leisten wir also unseren Beitrag, indem
wir entschlossen, mutig und groBzlgig die
aufgenommenen Beziehungen zwischen un-
seren beiden Stadten entwickeln. Die Bur-
gerinnen und Birger unserer Stddte sollen
das gesellschaftliche Leben, die sozialen
wirtschaftlichen und kulturellen Verhaltnisse
in der jeweiligen Partnerstadt kennenlernen.
Wir wollen untereinander Ergebnisse und
Erfahrungen in der Kommunalpolitik austau-
schen, so zum Beispiel auf den Gebieten der
Stadtentwicklung und des Stédtebaus, der
Denkmalpflege, des Umweltschutzes. Hier
bieten sich unzéhlige Themen und Bereiche
an, bei denen eine Zusammenarbeit von nicht
zu unterschétzendem beiderseitigen Interes-
se ist. Ich meine, dal3 die Bereitschaft und
die Moglichkeit, voneinander zu lernen und
miteinander Vertrauen aufzubauen, auch ein
Beitrag zur Wahrung des Friedens sein kann.
Diesem Ziel kénnen auch die anderen Be-
reiche dienen, auf denen wir Austausch und
Zusammenarbeit vereinbart, so zwischen den
Wirtschaftseinheiten mit den Schwerpunkten
Schiffbau, Seeverkehrs- und Fischwirtschaft,
so zwischen unseren Wissenschaftlern, Uni-
versitdten und Hochschulen, zwischen ge-
sellschaftlichen, kulturellen und sportlichen
Vereinigungen. Und nicht zuletzt sind wir
Ubereingekommen, Delegationen beider
Stadtparlamente, also der Stadtverordne-
tenversammlung von Rostock und der Stadt-
birgerschaft von Bremen, Delegationen von
Blrgerinnen und Birgern aller Bereiche so-
wie von Fachleuten kommunaler Einrichtun-
gen und von Jugendgruppen auszutauschen
beziehungsweise ihren Austausch zu férdern.

Meine Damen und Herren, wir stehen erst
am Anfang in unseren neuen Beziehungen.
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Ich habe nur einige Beispiele genannt, die
schon in der Rahmenvereinbarung deutlich
machen, daB3 es praktisch keinen Themen-
bereich gibt, der ausgeschlossen ist und bei
dem die beiden Seiten eine Zusammenarbeit
nicht fur sinnvoll und zweckmaBig erachten.
Dies alles muB sich erst noch einspielen, muf3
sich entwickeln und noch einiges Leben er-
halten. Ich habe die Hoffnung, daf? die Praxis
unserer Stadtepartnerschaft auch diejenigen
Uberzeugen wird, die jetzt mdglicherweise
noch nach dem Sinn fragen. Es gibt genu-
gend Berihrungspunkte zwischen unseren
beiden Stédten, die die Blirgerinnen und Biir-
ger interessieren, bei denen eine Zusammen-
arbeit fur alle Beteiligten nur von Vorteil ist.
Und far mich, das fige ich in aller Offenheit
hinzu, gibt es kein Thema, das wir nicht an-
sprechen kénnen. Volkerverstandigung und
Friedenssicherung erlauben und vertragen
keine Berlhrungséngste, keine Schranken
oder Ausklammerungen. Wir wollen nicht bei
jeder passenden Gelegenheit die Worte vom
Ausbau gutnachbarlicher Beziehungen im
Munde flhren, sondern wir wollen vorleben,
was das eigentlich hei3t. Papier ist geduldig,
sagt man. Flr mich ist unsere Stadtepartner-
schaft keine Prestige-Angelegenheit, son-
dern eine Grundlage, um die gemeinsamen
Interessen im Rahmen der Gegebenheiten,
aber Uber alles Trennende hinweg, wirksam
zu vertreten, zum Vorteil aller. Und warum
soll dieses ,Biindnis” - wie ich es einmal in
Erinnerung an die Hanse salopp nennen will
- zwischen Bremen und Rostock nicht bei-
spielhaft vor Augen fihren, was alles mog-
lich ist zwischen zwei deutschen Staaten mit
unterschiedlichen  Gesellschaftssystemen?
Erlauben Sie mir in diesem Zusammenhang
aber auch die Bemerkung, daB wir nicht zu-
viel von einer Partnerschaft verlangen sollten.
Wer an Kooperationen zwischen Stadten der
Deutschen Demokratischen Republik und
Stadten der Bundesrepublik Deutschland zu
Hohe Anspriche stellt, der macht sich und
anderen nicht nur lllusionen, sondern geféhr-
det die Bemihungen, miteinander zu gut-
nachbarlichen Beziehungen zu kommen. Es
gibt in den Beziehungen zwischen der Bun-
desrepublik Deutschland und der Deutschen
Demokratischen Republik noch offene Fra-
gen, von der einen oder der anderen Seite
formuliert. Diese Fragen kénnen auch durch
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Rahmenvereinbarungen zur Entwicklung ei-
ner Partnerschaft nicht gelost werden. Das
ist und bleibt die Aufgabe unserer Zentral-
regierungen. Die kommunale Ebene ist auch
nicht zustandig etwa fir Fragen der Nation,
staatlicher Anerkennung oder exakter Grenz-
ziehungen. Aber vielleicht kann die zarte
Pflanze gemeinsamer Zukunftsperspektiven,
richtig gepflegt, unsere Regierungen ermun-
tert, ungeldste Fragen weiter zu besprechen.
Gutnachbarliche Beziehungen kénnen nur
entstehen durch die tatsdchliche Zusammen-
arbeit und durch das Vertrauen, das sich da-
bei bildet. Dieses Vertrauen, das wichtig ist
fur die deutsch-deutschen Beziehungen, darf
nicht durch Sonntagsreden und Gedanken-
spiele auf Stammtisch-Niveau zerstdrt wer-
den! Ich fige hinzu, daB es fur das Entstehen
von Vertrauen ebenso falsch wére, wirde
man so tun, als ob es keine unterschiedlichen
Auffassungen, keine gegenséatzlichen Mei-
nungen gdbe. Aber es macht einen entschei-
denden Unterschied aus, ob ich das Verbin-
dende heraushebe, ohne das Gegensatzliche
zu leugnen, oder ob ich das Trennende beto-
ne und damit neue Graben aufreile. Es hat
in der Geschichte, auch und gerade in der
deutschen Geschichte, gentigend Grében,
Schitzengraben, gegeben. Damit soll Schluf3
sein! Wir haben unter anderem immer wie-
der betont, daB von deutschem Boden nie
wieder Krieg ausgehen darf, daf’ wir alles tun
muissen, um den Frieden zu starken und zu
sichern. Wir kénnen aus unserer Verantwor-
tung, uns auferlegt durch die Geschichte,
nicht fliehen. Wir tragen an einem gemeinsa-
men Erbe, das bis 1945 reicht, uns aber jetzt
und bis in alle Zukunft bindet. Die Barbarei
der nationalsozialistischen Gewaltherrschaft
verpflichtet gerade uns, den Menschenrech-
ten, der Menschenwlrde, dem Recht auf Le-
ben und Uberleben, dem Frieden iberall in
der Welt Geltung zu verschaffen.

Meine Damen und Herren, die Erarbeitung
unserer Rahmenvereinbarung hat gezeigt,
wieviel guter Wille auf beiden Seiten vorhan-
den ist. Diesen guten Willen wollen wir uns
bewahren. Sollte es einmal MiBverstandnis-
se geben, so werden wir diese hoffentlich
rasch aus der Welt schaffen kénnen. Ich sage
dies in aller Offentlichkeit, auch wenn es un-
gewdhnlich erscheinen mag, weil zwischen
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Rostock und Bremen nicht Diplomatie und
Etikette gelten sollen, sondern echte Part-
nerschaft. Die aber fordert, recht verstanden,
auch Offenheit, Toleranz und Geduld sowie
den alles prégenden Willen zum Frieden, zur
Friedfertigkeit. In diesem Sinne verstehe ich
unsere beginnende Partnerschaft. In diesem
Sinne bitte ich alle Rostockerinnen und Ro-
stocker und alle Bremerinnen und Bremer,
die Méglichkeit unserer Partnerschaft zu nut-
zen. Ich fordere sie auf, ihren eigenen Bei-
trag zur Festigung der Vereinbarung zu lei-
sten und sich selbst konstruktiv am weiteren
Ausbau zu beteiligen.Wir als verantwortliche
Politiker sollten ein offenes Ohr fir die hof-
fentlich zahlreichen Vorschlége aus der Be-
volkerung haben. Der erste Schritt ist getan.
Lassen Sie uns den Weg gemeinsam gehen
in eine Zukunft guter Nachbarschaft, die Ver-
standigung fordert und den Frieden sichert.

90



Rede von Henning Schleiff vor der Bremer Stadtburgerschaft vom 18. Oktober 1987

Rede von

Henning Schleiff vor der
Bremer Stadtblrgerschaft
vom 18. Oktober 1987

Das originale Manuskript der Rede wurde
der Archivale AHR 2.1.1. 8801 entnommen.

Meine Damen und Herren Abgeordneten
der Bremischen Birgerschaft!

Sehr geehrter Herr Dr. Klink!

Sehr geehrter Herr Wedemeier!

Gestatten Sie mir, lhnen und allen Einwoh-
nern der Stadt Bremen, im Auftrag der Stadt-
verordnetenversammlung und des Rates der
Stadt GriiBe aus Rostock zu Uberbringen.

Wenn ich heute, neun Wochen nach der
Unterzeichnung der ,Rahmenvereinbarung
Uber die Zusammenarbeit zwischen der Stadt
Rostock in der Deutschen Demokratischen
Republik und der Stadt Bremen in der Bun-
desrepublik Deutschland” die Mdglichkeit
habe, hier vor lhnen, den Vertretern unserer
Partnerstadt Bremen zu sprechen, so ist das
nicht zuletzt Ausdruck der Entwicklung des
Verhéltnisses zwischen beiden deutschen
Staaten seit dem AbschluB des Vertrages
Uber die Grundlagen der Beziehungen zwi-
schen der Deutschen Demokratischen Repu-
blik und der Bundesrepublik Deutschland vor
nunmehr fast genau 15 Jahren.

Ganz im Geiste dieses historischen Abkom-
mens geht unsere Rahmenvereinbarung da-
von aus, daf3 wir mit der Zusammenarbeit, mit
der Partnerschaft zwischen der Stadt Bremen
und der Stadt Rostock einen Beitrag leisten
wollen fir das friedliche Zusammenleben der
Vélker im gemeinsamen europaischen Haus,
auf unserer Erde.

Das Wichtigste, damit sie auch in Zukunft
gedeihen, ist ein sicherer Frieden, ist die
Bannung der Gefahr einer nuklearen Kriegs-
katastrophe. Nur wenn die Staaten ungeach-
tet der Unterschiede in den Gesellschafts-
ordnungen, den weltanschaulichen und
politischen Positionen ihre Beziehungen
entsprechend den Prinzipien der friedlichen
Koexistenz gestalten, kénnen sie miteinan-

91

der leben und gut miteinander auskommen.

LaBt nicht die in greifbare Néhe gerichtete
Unterzeichnung eines Abkommens zwischen
der Sowjetunion und den USA Uber die glo-
bale doppelte Null-Lésung bei den atoma-
ren Mittelstreckenraketen neue, groBe Hoff-
nungen bei allen friedliebenden Menschen
wach werden? Damit wirde erstmals der
Einstieg in die tatséchliche Abristung ge-
tan, und die ins unermeBliche angehauften
nuklearen Waffenarsenale verléren eines ih-
rer wesentlichen Elemente. Damit wirde die
Tur aufgestof3en fur einen Weg, der uns die
Chance gibt, atomwaffenfrei die Schwelle ins
nachste Jahrtausend zu Uberschreiten.

Wenn wir so bewuf3t die Friedensfrage in
den Mittelpunkt unserer kommunalen Aus-
landsbeziehungen und damit auch unserer
Partnerschaft zu Bremen stellen, gibt es dafir
viele Grinde.

Auch Rostock hat die Schrecken und Leiden
des 2. Weltkrieges durchleben mussen. Zu
den wohl grauenhaftesten Nachten seiner
Geschichte - vom 23. bis 27. April [1942]
schon - zerstorten anglo-amerikanische Bom-
ben die Stadt zu mehr als 40 Prozent.

Nach ihrer Befreiung aus der Nach [sic] des
Hitlerfaschismus durch die Sowjetarmee am
1. Mai 1945 erblihte unsere Heimatstadt Ro-
stock wie nie zuvor in ihrer langen Geschich-
te.

Grof3 war die Arbeit, die geleistet werden
mufite, um die materiellen und geistigen
Trimmer zu Uberwinden, die Faschismus und
Krieg hinterlassen hatten. Viel Schwei3 und
Aufopferung der Rostocker waren nétig. Das
Erreichte, unsere Errungenschaften sind uns
teuer. Nie wieder soll unser erfilltes Leben in
der sozialistischen Gesellschaft durch Krieg
aufs Spiel gesetzt werden. Unsere Pléne, Ro-
stock noch wohnlicher fir seine Birger und
anziehender fur seine Gaste zu gestalten, rei-
chen bis ins nachste Jahrtausend. Sie wollen
wir in Frieden in die Tat umsetzen.

Heute verfigt Rostock Uber eine leistungs-
starke Wirtschaft. Allein seit 1981 wurden
Uber 120 Schiffe von den Hellingen unserer
beiden Werften, der Warnowwerft und der
Schiffswerft ,Neptun”, dem nassen Element
Ubergeben und fahren heute unter der Flag-
ge vieler Nationen.
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Bis weit in die 90er Jahre sind die Auftrags-
blcher unserer Werften gefiillt, nicht zuletzt
durch unsere langfristig orientierte Zusam-
menarbeit mit der Sowjetunion. Mehr als 20
Millionen Tonnen Guter schlagt unser Ro-
stocker Handelshafen jetzt jahrlich um, und
reich ist der Fang der Rostocker Fischflotte
auf den Meeren der Welt.

Jugendliche Mode aus Rostock erfreut sich
grofer Beliebtheit nicht nur in der DDR, und
Stickstoffdiinger aus dem Chemiewerk vor
den Toren der Stadt halfen schon in diesem
Jahr eine gute Ernte auf unseren Feldern her-
anwachsen zu lassen.

Die Forschungsergebnisse Rostocker Wis-
senschaftler kénnen sich sehen lassen und
haben nicht selten weltweite Anerkennung
gefunden.

Genug Arbeit fir alle gibt es in Rostock wie in
unserem ganzen Land.

Auf besondere Weise wurde die Entwicklung
auch unserer Stadt seit dem VIII. Parteitag
der SED im Jahre 1971 durch Stabilitdt und
Dynamik gepragt.

Die Resultate wachsender Leistungskraft der
Wirtschaft kamen allen zugute. Fast 50.000
Wohnungen wurden in diesen Jahren neu
gebaut bzw. modernisiert und fir niedrige
stabile Miete vor allem durch Arbeiterfamili-
en bezogen. Mehr als zwei Drittel aller Ro-
stocker leben heute in Wohnungen, die in
der Zeit des Sozialismus errichtet wurden.
GroB ist die Zahl neuer Schulen, Kindergar-
ten und Kindergrippen, die heute vom fréh-
lichen Treiben der jingsten Rostocker be-
herrscht sind.

Zunehmend verschénern und bereichern
die Kinste unser Leben, was gleichermal3en
auch fir den Sport gilt. Mit bedeutenden Re-
sultaten warteten Rostocker Sportler in die-
sem Jahr auf.

Stellvertretend fir viele seien hier nur Silke
Gladisch-Maller, zweifache Weltmeisterin
Uber 100 und 200m bei den Leichtathletik-
Weltmeisterschaften in Rom;

Anke Nothnagel, Kanu-Weltmeisterin im K4
sowie Bernd Hoft und Falko Bier, Segelwelt-
meister in der 470er Klasse genannt.

Vieles konnte, miBte man noch sagen, um
auszudriicken, worauf die Rostocker Stolz
sind, was wir in Frieden fur uns und unsere
Kinder erhalten und weiter ausbauen wol-
len. Am 1. September, dem Weltfriedens-
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tag, wurde fur unser neues Wohngebiet, das
neunte unserer Stadt seit der Grindung der
DDR, die erste Platte gesetzt. Wir verstehen
das als ein Symbol fir das weitere Erblihen
der Stadt Rostock, uns und den kommenden
Generationen zum Nutzen und zur Freude.

Meine Damen und Herren!

In unserer gemeinsamen Rahmenvereinba-
rung bekennen wir uns dazu, alles zu tun, da-
mit von deutschem Boden nie wieder Krieg,
sondern immer nur Frieden ausgeht.

Von diesem Gedanken war auch der offiziel-
le Besuch des Generalsekretars des ZK der
Sozialistischen Einheitspartei Deutschlands
und Vorsitzenden des Staatsrates der DDR
in der BRD geprégt. Er trug der Tatsachen
Rechnung, daB beide deutschen Staaten, an
der Trennlinie der Gesellschaftssysteme des
Sozialismus und des Kapitalismus, des War-
schauer Vertrages und der NATO gelegen,
nicht zuletzt im Hinblick auf die Lehren der
Geschichte einer hohen Verantwortung ge-
recht werden missen.

Dazu tragt bei, wenn beide deutsche Staa-
ten, Uber alle sonstigen Differenzen und
Gegensétze hinweg, eine globale doppelte
Null-Lésung zur Beseitigung der atomaren
Mittelstreckenraketen ohne Wenn und Aber
unterstltzten.

Friedliche Koexistenz ist die Grundlage da-
fur, internationale Streitfragen nicht mit mili-
térischen Mitteln auszutragen, was beim ge-
genwartigen Stand der Waffentechnik einer
Katastrophe gleichkéme.

Sie ermdglicht den friedlichen Wettbewerb
der Gesellschaftssysteme, ist aber nicht
gleichbedeutend mit einem Stillstand in
der ideologischen Auseinandersetzung. Als
praktischer Ausdruck dieser Erkenntnis ist
das gemeinsame Dokument ,Der Streit der
Ideologien und die gemeinsame Sicherheit”
hoch zu bewerten, das von der Akademie
fur Gesellschaftswissenschaften beim ZK der
SED und der Grundwertekommission der
SPD erarbeitet und vor einigen Wochen ver-
offentlicht wurde.

Wie in diesem Dokument formuliert, besteht
Lunsere weltgeschichtliche neue Situation ...
darin, daB die Menschheit nur noch gemein-
sam Uberleben oder gemeinsam untergehen
kann. Eine solche Alternative ist historisch
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ohne Beispiel. Sie verlangt ein politisches
Denken, das historisch ebenfalls ohne Bei-
spiel ist, ein neues Herangehen an die inter-
nationalen Angelegenheiten, besonders an
die Sicherung des Friedens.” ...

,Friede kann heute nicht mehr gegeneinan-
der errlstet, sondern nur noch miteinander
vereinbart werden. Daher muf3 gemeinsame
und gleiche Sicherheit fur alle organisiert
werden.” VerantwortungsbewuBte Politik hat
sich heute an dem Priifstein zu bewahren, ob
und in welchem MaBe sie dazu beitragt, den
Vélkern ein friedliches Dasein zu garantieren.
Diese einfache Wahrheit unserer Zeit macht
auch um die Kommunalpolitik keinen Bogen.

Es war fir mich beeindruckend, wahrend
des Internationalen Blrgermeistertreffens
anléBlich der 750-Jahr-Feier Berlins , in der
Hauptstadt der DDR und auf dem KongreB
der Weltféderation der Partnerstadte, an
welchem ich im Juli in Grenoble teilnahm
und bei vielen anderen Gelegenheiten fest-
zustellen, wie stark sich die Erkenntnis, diese
Position in den letzten Jahren fir viele Kom-
munalpolitiker als etwas Selbstverstandliches
durchgesetzt hat.

Daran andert auch nichts, dal3, wie wir im-
mer wieder horen, das Recht auf offizielles
Engagement in der Friedensbewegung den
Kommunalpolitikern in manchen westlichen
Landern streitig gemacht wird.

Fir uns als Abgeordnete, einer ortlichen
Volksvertretung in der Deutschen Demokra-
tischen Republik, ist dieses Recht durch die
Gesetzgebung des sozialistischen Staates
verbrieft.

Das offentliche Engagement fir den Frieden
ist flr uns erstrangiger Auftrag unserer Wah-
ler.

Ausgehend davon hat unsere Stadtverord-
netenversammlung ihre Stimme immer fir
Frieden und RUstungsstop, fur Abristung
und Entspannung erhoben. Erwdhnt seien an
dieser Stelle unsere Erkldrungen gegen die
Neutronenwaffen und gegen die Stationie-
rung US-amerikanischer Mittelstreckenrake-
ten in Westeuropa, mit denen wir uns auch
an die Kommunalparlamente der mit Rostock
verbundenen Stadte wandten. Wie wir Uber-
haupt unsere vielfaltigen internationalen Ver-
bindungen immer auch verstanden haben als
eine Moglichkeit, uns im weltweiten Ringen
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fur den Frieden zu engagieren, beizutragen,
eine weltumspannende Koalition der Ver-
nunft und des Realismus zu schmieden.

Bei vielen Begegnungen mit Vertretern aus
Kommunen européischer und auBereuropé-
ischer Staaten habe ich groBe Hochachtung
fur dieses Wirken, groBes Interesse und Zu-
stimmung fur die von unserem Land in den
Entspannungsprozel3 eingebrachten Initiati-
ven und Vorschlagen gefunden.

Die zwischen Rostock und Bremen getrof-
fenen Vereinbarung geht davon aus, dal
wir mit der Partnerschaft zwischen unseren
beiden Stadten beitragen wollen zur Aus-
gestaltung gutnachbarlicher Beziehungen
zwischen der DDR und der BRD auf der
Grundlage der Prinzipien der friedlichen Ko-
existenz, der Anerkennung der Souverénitat
und Gleichheit beider Staaten.

Obwohl sicherlich politisch noch dringende-
re Fragen in den Beziehungen zwischen bei-
den deutschen Staaten ihrer Losung harren,
wie die Aufnahme offizieller Verbindungen
zwischen dem Bundestag mit der DDR,

die langst fallige Liquidierung der sogenann-
ten Erfassungsstelle Salzgitter,

der schon so lange ausstehende Abschluf3
der Markierung des Verlaufs der Staatsgren-
ze auf der Elbe,

und natirlich die volle Respektierung der
Staatsblrgerschaft der DDR,

ist in den vergangenen Monaten zwischen
Stadten beider Staaten eines neues Element
in ihrer Zusammenarbeit getreten.

Bremen und Rostock sind zwei Hafenstadte,
in denen die Zweige der Seewirtschaft Uber
reiche Traditionen verfligen, und die sich
heute entschlossen den Herausforderungen
des modernen wissenschaftlich-technischen
Fortschritts stellen.

Die Wissenschaft und die Kinste, aber auch
der Sport haben in Bremen und Rostock eine
Heimstatt.

Beide stehen vor groBen Aufgaben, um das
baukinstlerische Erbe zu erhalten und har-
monisch mit Neuem zu verbinden. Jeder
kann und wird aus den Erfahrungen des an-
deren schopfen. Wir wollen und werden ein-
ander besser kennenlernen.

Mit der Unterzeichnung der ,Rahmenverein-
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barung Uber die Zusammenarbeit zwischen
der Stadt Rostock in der Deutschen Demo-
kratischen Republik und der Stadt Bremen in
der Bundesrepublik Deutschland” haben wir
unseren kommunalen Beziehungen zu Riga
in der Sowjetunion, Szczecin in der VR Polen,
Varna in der VR Bulgarien, Rijeka in der SFR
Jugoslawien, zu Aarhus in Danemark, Ant-
werpen in Belgien, Bergen in Norwegen, zur
Stadtegemeinde Dunkirchen in Frankreich,
zu Géteborg in Schweden und Turku in Finn-
land eine neue Seite, Bremen, hinzugeflgt.
Wir habe gemeinsam jene Richtung be-
stimmt, in denen wir unsere Zusammenar-
beit, unsere Partnerschaft vorrangig entwik-
keln wollen.

Naturlich sind wir realistisch, zu wissen, dal3
eine solche Partnerschaft wachsen muB, sich
Schritt fir Schritt entwickeln wird.

Der Anfang ist getan.

Meine Damen und Herren!
Sehr geehrter Herr Dr. Klink!

Ich versichere lhnen und allen Birgern der
Stadt Bremen, daB3 wir gewillt sind, unsere
gemeinsamen Vereinbarungen mit Leben zu
erfullen.

Lassen Sie uns gemeinsam daflr wirken,
daf’3 die Sonne immer von einem friedlichen
Himmel auf unsere Stédte und ihre Bewoh-
ner scheint, daB3 das Lachen unserer Kinder
nie im Hagel von Bomben und Raketen er-
stickt, daB3 die Jugend voll Zuversicht einer
friedlichen Zukunft entgegenschreiten kann,
dal’ die Meere und unsere Hafen immer dem
friedlichen Handel und Zusammenleben der
Vélker dienen.
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Ubersicht Giber Aufenthalte und Aktivitaten
von Juli 1987 bis Oktober 1989

Diese Ubersicht gibt einen Uberblick liber die Aufenthalte und Aktivitdten von Delegationen
und Reisegruppen, die nicht den Anspruch auf Vollstandigkeit erhebt. Grau hinterlegte
Vorgédnge wurden auBerhalb der Jahresarbeitsplédne realisiert, hatten aber einen direkten
Bezug zur offiziellen Stédtepartnerschaft oder waren von besonderer Bedeutung fir die
weitere Ausgestaltung der Stadtekooperation.

Aufenthalte und Aktivitaten von Bremern in Rostock

Zeitraum Aufenthalt/Aktivitat

03.07.1987 Erster offizieller Besuch von Birgermeister Klaus Wedemeier in
Rostock

14.08.1987 Reise der Bremer Grilinen (Fraktion und Landesvorstand) nach

Rostock tber Schiffstourismus

17.08. bis 18.08.1987 | Erste Delegation aus Bremen unter Leitung von Klaus Wedemeier
zur Unterzeichnung der Rahmenvereinbarung (4 Personen)
25.08.1987 Empfang im Rathaus von Herrn Ménckebuscher, Vorstandsmitglied
der Handelsgesellschaft BRD-DDR, sowie des Prokuristen der Firma
Gunter Seidel

25.09. bis 27.09.1987 | Tagesaufenthalte von rund 600 Bremer Blirgern Uber
Schiffstourismus und Busreisen in Rostock

29.09.1987 Tagesaufenthalt von 93 Ausbildern und Lehrlingen der Bremer
Uberlandwerke (iber das Reisebiiro der DDR in Rostock

28.10.bis 31.10.1987 | Reise der Bremischen Blrgerschaft unter Leitung ihres Prasidenten,
Dr. Dieter Klink (16 Personen)

09.11.bis 10.11.1987 | Aufenthalt der Geschaftsfihrer des Instituts fir Niederdeutsche
Sprache Bremen, Dr. Lindow und Dr. Schuppenhauer, zu ersten
Arbeitsgesprachen in Rostock

06.12. bis 08.12.1987 | Delegation der Universitat Bremen unter Leitung des

Conrektors Prof. Cordes (8.12. Visite beim 1. Stellvertretenden
Oberbrigermeister der Stadt Rostock, Manfred Naumann)

17.03. bis 21.03.1988 | Teilnahme der Geschéftsfihrer des Instituts fur Niederdeutsche
Sprache Bremen an Veranstaltungen der Niederdeutschen
Autorentage der drei Nordbezirke der DDR in Rostock

17.04. bis 19.04.1988 | Delegation der ,Kulturvereinigung Bremen-DDR" unter Leitung
ihres 1. Vorsitzenden, Prof. Bernbacher

24.04. bis 29.04.1988 | Studiendelegation nach Rostock/Kiihlungsborn derVolkshochschule
Bremen in Zusammenwirken mit dem Bremer Senator fir Bildung
Wissenschaft und Kunst Gber INTERNATIONAL, Informations- und
Bildungszentrum e.V., Bildungsurlaubes mit dem Titel , Kulturarbeit
fir und mit Arbeitnehmern”

30.04. bis 04.05.1988 | Jugendreisegruppe aus Bremen unter Leitung von Birgermeister
Dr. Scherf in Rostock

16.05.bis 22.05.1988 | Studiendelegation des Birgerhauses Hemelingen, Bremen, in
Rostock/Kihlungsborn; tGber INTERNATIONAL, Informations- und
Bildungszentrum e.V.
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11.06. bis 24.06.1988

Ausstellung ,,Dem Morgenrot entgegen - 80 Jahre Bremer
Arbeiterjugendbewegung - 40 Jahre Bremer Landesjugendring”
im Rostocker Rathaus, Delegation des Landesjugendrings Bremen
unter Leitung von Senator Kunick

25.06. bis 03.07.1988

Zwei Bootsbesatzungen aus Bremen zur Teilnahme an der
Internationalen Ostseeregatta in Rostock

02.07.1988

Anreise eines Bremer Jugendblasorchesters zur Teilnahme am
Musikantentreff Ostsee in Rostock

04.07.bis 10.07.1988

Delegation der Stadt Bremen zu den Rostocker Sommerfesttagen
unter Leitung von Klaus Wedemeier, Empfang der Hansestadt
Bremen auf der ,Alexander von Humboldt”

26.08.1988

Delegation des Verbandes Bremischer Biirgervereine e.V. in
Rostock Uber Schiffstourismus, Betreuung durch den Rat der Stadt
an diesem Tag (62 Personen)

19.09. bis 24.09.1988

Bremer Architektendelegation unter Leitung von Eva-Maria Lemke-
Schulte (8 Personen)

24.11.bis 27.11.1988

(privater) Aufenthalt des Abteilungsleiters Kultur beim Bremer
Senator fur Bildung, Wissenschaft und Kunst, Dieter Opper, in
Rostock zur Ausstellungseréffnung ,Max Bill”, im Umfeld der

Ausstellungseréffnung gab es mehrere hochrangige Kontakte

01.12. bis 02.12.1988

Aufenthalt des Sprechers des Bremer Senates, Reinhold Ostendorf,
zur konkreten Abstimmung der Jahresvereinbarung fir das Jahr
1989

17.02. bis 19.02.1989

Aufenthalt des Senators fur Bildung, Wissenschaft und Kunst,
Horst-Werner Franke, anlasslich der Eréffnung der Ausstellung
,Gerhard Marcks in Mecklenburg” in der Kunsthalle Rostock, mit
Bestanden des Gerhard-Marcks-Hauses in Bremen

06.03. bis 10.03.1989

Aufenthalt des leitenden Archivdirektors des Staatsarchivs Bremen
in Rostock (urspriinglich vom 2.-6. Mai 1988; aus Krankheitsgriinden
damals abgesagt)

30.04. bis 07.05.1989

Aufenthalt einer Bremer Jugendreisegruppe

01.05. bis 30.06.1989

Bildhauer Hans Muller ist Teilnehmer am Internationalen Rostocker
Bildhauersymposium

03.05. bis 07.05.1989

Aufenthalt einer Delegation Bremer Werft- und Hafenarbeiter
unter Leitung des Regierungsdirektors beim Senator fur Hafen,
Schifffahrt und Verkehr, Ao Hartog

03.05. bis 07.05.1989

(privater) Aufenthalt von Dr. Andreas Fuchs (Senatskanzlei Bremen)
und Dr. Anke Fuchs (SPD-Bundesgeschaftsfuhrerin) mit Kontakten
zum Rat der Stadt Rostock

15.05. bis 20.05.1989

(privater) Aufenthalt von Claus Dittbrenner (SPD-
Fraktionsvorsitzender in der Bremischen Burgerschaft) mit
Kontakten zum Rat der Stadt Rostock

12.06. bis 17.06.1989

Studiendelegation Umweltschutz, Siedlungsabfallbeseitigung,
Sekundarrohstoffwirtschaft

30.06. bis 03.07.1989

Offizielle Delegation der Bremischen Blrgerschaft unter Leitung
von Dr. Dieter Klink zu den Rostocker Sommerfesttagen (mit
Blasorchester und Tanzpaar)

29.09. bis 02.10.1989

Damenhandballmannschaft SV Werder Bremen
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Aufenthalte und Aktivitaten von Rostockern in Bremen

Zeitraum

Aufenthalt/Aktivitat

21.07.bis 24.07.1987

Verhandlungsdelegation unter Leitung des Stellvertretenden
Birgermeisters, Manfred Naumann (5 Personen)

17.10.bis 21.10.1987

Delegation der Rostocker Stadtverordnetenversammlung unter
Leitung des Oberblrgermeisters, Dr. Henning Schleiff (7 Personen)

03.03.bis05.03.1988

Teilnahme des Direktors des VEB Bootsbau , Eikboom”, Gottrfried
Torbicki, an der BOOT Bremen ,88

04.04.bis07.04.1988

Aufenthalt von Prof. Karl-Heinz Jahnke zur Vorbereitung der
Ausstellung ,,Dem Morgenrot entgegen - 80 Jahre Bremer
Arbeiterjugendbewegung - 40 Jahre Landesjugendring Bremen” in
Bremen

02.05.bis07.05.1988

Rostocker Architektendelegation in Bremen unter Leitung des
Stellvertreters des Oberbirgermeisters, Herr Mrotzek, zum
Studium von Erfahrungen des Stadtebaus und der Architektur
sowie der Rekonstruktion und Restaurierung von Altbausubstanz
im Stadtzentrum

25.05.bis 31.05.1988

Delegation der Rostocker Stadtverordnetenversammlung unter
Leitung des Stellvertretenden Birgermeisters, Manfred Naumann
(5 Personen)

25.05.bis 31.05.1988

Rostocker Jugendkammerorchester unter Leitung des Stadtrates
far Kultur

03.06.bis 05.06.1988

Aufenthalt einer Frauenhandballmannschaft der BSG Fiko Rostock

05.06.bis 10.06.1988

Delegation des Mecklenburger Folklorezentrums (Marion
Schmidt, Uwe-Detlev Jessen) nach Bremen, Fachvortrage und
Erfahrungsaustausch

05.09.bis 12.09.1988

Aufenthalt einer Jugendreisegruppe unter Leitung des 1. Sekretér
der FDL-Kreisleitung, Carsten Miller (20 bis 30 Personen)

25.09. bis 28.09.1988

Delegation der SED-Bezirksleitung Rostock zum Landesvorstand
der SPD in Bremen

02.10. bis 03.10.1988

Ausbildungsschiff , Stortebeker” der Ingenieurhochschule
fur Seefahrt Warnemiinde/Wustrow im Rahmen seiner
Ausbildungsfahrt in Bremen (54 Personen)

29.03.bis03.04.1989

Delegation der Stadtverordnetenversammlung unter Leitung des
Stellvertretenden Birgermeisters, Manfred Naumann (6 Personen)

29.03.bis03.04.1989

Delegation des Shantychores ,De Klaashahns” unter Leitung von
Peter Struck (15 bis 20 Personen)

31.05.bis05.06.1989

Delegation Werft- und Hafenarbeiter (15 Personen)

29.08.bis05.09.1989

Jugendreisegruppe (30 Personen)

01.09.1989

Ausstellungserdffnung von Kinderbildern aus Bremer
Partnerstadten zum Thema , Wir wollen Frieden”
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Uber die Herausgeber

Prof. Dr. Lothar Probst

seit 2007 Professor am Institut flr Politikwissenschaft der Universitat Bremen,

Leiter des Arbeitsbereichs Wahl-, Parteien- und Partizipationsforschung,

2002 Ernennung zum Akademischen Rat am Institut fir Politikwissenschaft und zum
Geschéaftsfihrer des Instituts fur Interkulturelle und Internationale Studien an der Universitat
Bremen,

1989 bis 2002 Wissenschaftlicher Mitarbeiter (ab 1993 Geschaftsfihrer) des Instituts fir
kulturwissenschaftliche Deutschlandstudien an der Universitat Bremen,

1993 Promotion in Politik-/Kulturwissenschaft an der Universitat Bremen,

1987 bis 1989 Studium der Facher Politik- und Kulturwissenschaft an der Universitat Bremen,
1971 bis 1975 Studium der Facher Deutsch, Geschichte, Politik an den Padagogischen
Hochschule Bielefeld

Johannes Saalfeld, M.A.

seit 2009 Lehrbeauftragter und Doktorand am Institut fir Politik- und
Verwaltungswissenschaften an der Universitat Rostock,

2006 bis 2008 Prorektor der Univeristat Rostock,

2002 bis 2009 Studium der Politikwissenschaft, Soziologie und des Offentlichen Rechts
an den Universitaten Jena, Rostock und Bergen (Norwegen)
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Die Stadtepartnerschaft

Bremen - Rostock
Entstehung, Geschichte und Bilanz

1987 besiegelten die beiden Hansestéadte Bremen und Rostock in einer
Rahmenvereinbarung eine Stadtepartnerschaft. Die Partnerschaft stand zunachst
unter den spezifischen Bedingungen der deutsch-deutschen Teilung und neben
den offiziell vereinbarten Aktivitaten lieBen sich spontane Birgerkontakte
angesichts der Reglementierungen durch die SED und die Staatssicherheit nur
schwer realisieren. lhre eigentliche Dynamik entwickelte die Stadtepartnerschaft
in der Zeit des politischen Umbruchs, nachdem die Birgerinnen und Birger

in Rostock, so wie in anderen Stadten der DDR, durch ihren Mut und ihre
Entschlossenheit die alten politischen Strukturen zum Einsturz brachten. Schon
kurz nach Offnung der Mauer gingen Bremer und Rostocker daran, gemeinsame
Projekte zu initiieren und die Stadtepartnerschaft auf allen gesellschaftlichen
Ebenen mit Leben zu fillen. Wie stark die Verbundenheit der Birgerinnen und
Birger der beiden Hansestadte in der Zeit des politischen Umbruchs war, zeigt
das von einer Rostocker Birgerinitiative im Januar 1990 organisierte , Volksfest
fur Bremen”, an dem Tausende von Bremern teilnahmen. Als die Bremer Rostock
verlieBen, rief ihnen ein Rostocker hinterher: ,Kommt bloB wieder!” Da auch

die Bremer politischen Institutionen, an der Spitze der Senat, 1989/1990 sehr
schnell auf die neue Lage reagierten und institutionelle Hilfe leisteten, kann die
Stadtepartnerschaft Bremen — Rostock fur die Zeit zwischen 1990 und 1992 als
beispielhaft fir die Bedeutung der Stadtepartnerschaften beim Aufbau neuer
Strukturen gelten. Es ist das Ziel dieser Publikation, die Entstehung und die
Geschichte dieser Partnerschaft aus verschiedenen Perspektiven nachzuzeichnen
und anlasslich des 20. Jahrestages der Deutschen Einheit an ihre Bedeutung in

der Beziehung der beiden Stédte zu erinnern.
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